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[Fuglsang.] 
vej, som må kunne betrædes. Herfor burde 
bl. a. de tre partier, som danner regeringen, 
være en slags garanti. Når man tænker på 
den politik, som de programmæssigt gør sig 
til talsmænd for, deres løfter om kontrol 
med priser, avancer og monopoler o. s. v., 
må de kunne gennemføre en anden politik 
til gavn for landbruget og slå ind på en 
anden linje end den, det foreliggende lov- 
forslag, som vi ikke kan støtte, er udtryk for. 

Landbrugsministeren (Skytte): Jeg er i 
den heldige situation at kunne takke fem af 
de seks ordførere, hvilket er én ordfører 
mere end sidste gang, hvad der absolut 
glæder mig. 

Der er stillet en del spørgsmål til mig, 
som jeg skal forsøge at besvare. Det ærede 
medlem hr. Carl Petersen rejste det spørgs- 
mål, om det var min tro,, at der var ube- 
skadiget dansk rug nok til at opretholde 
den nuværende indmalingsprocent. Det tør 
jeg ikke garantere for der er, men hvis der 
ikke er det, skal jeg love det ærede med- 
lem og tinget her at være opmærksom på 
forholdet og nedsætte indmalingsprocenten, 
således at rugbrødet stadig kan have en 
så vidt muligt tilfredsstillende kvalitet; 
men i alt fald er det på nuværende tidspunkt 
ikke fundet nødvendigt at røre ved disse 
procenter, og det er min bestemte opfat- 
telse, at der overalt er tilstrækkeligt med 
ubeskadiget rug. Man skulle da heller ikke 
vente andet på dette tidspunkt af høståret. 

De ærede medlemmer hr. Sønderup og 
hr. Jørgen Jørgensen (Ullerup) ønskede en 
udvalgsbehandling, hvorunder man skulle 
drøfte midler og veje til begrænsning af ind- 
førslen af dumpingkorn. Jeg er selvfølge- 
lig i høj grad villig til i et udvalg at drøfte 
hele dette spørgsmål, som det ærede medlem 
hr. Sønderup betegnede som 홢 ja, jeg 
husker ikke det nøjagtige udtryk, men 
meningen var i hvert fald, at dumping var 
et noget udflydende begreb; der skulle 
for så :vidt være tid nok til  dér at indhente 
de nødvendige oplysninger om hele dette 
spørgsmål. 

Det ærede medlem hr. Kirkegaard spurgte, 
om jeg ville holde et vågent øje med mulig- 
heden for direkte eksport af kartofler og 
sukkerroer og drøfte bestræbelserne herfor. 
Det kan jeg love ubetinget. Der er en 

ganske fortrinlig udvikling i gang på dette 
område. Den eksport, der finder sted 홢 
jeg tænker her specielt på sukkerroeekspor- 
ten -  sker på et grundlag og til priser, der 
er ret tilfredsstillende for dansk landbrug; 
det er et af lyspunkterne i landbrugets 
nuværende prissituation. 

Det ærede medlem hr. Kristian Kristensen 
sagde, at når vi får indmalingspligt hele 
året, er enhver importregulering for brød- 
korn unødvendig. Det er rigtigt, og det er 
da heller ikke meningen, at den fortsat 
skal finde sted. Der vil så, som det også 
fremgår af bemærkningerne, blive lejlighed 
til for importørerne at købe brødkorn på 
det tidspunkt, de finder mest gunstigt. 

Til det ærede medlem hr. Fuglsang har 
jeg ikke mange bemærkninger. Jeg vil bare 
sige, at fordi hans parti ikke mener at 
kunne anbefale forlængelsen, må de ikke 
tro, at de derigennem gavner forbruger- 
interesserne og er med til at nedsætte 
brødprisen, for sagen er jo, at bruger vi 
ikke dansk korn til formålet, må vi bruge 
udenlandsk korn, og som det ofte er frem- 
hævet under debatten her, er det jo ikke 
billigere end det danske . korn og giver 
altså ikke i dag mulighed for nogen pris- 
nedsættelse. Derimod er der, som det også 
er fremhævet, en direkte besparelse for- 
bundet med at bruge dansk brødkorn til 
fremstilling af rug- og hvedebrød, for hvis 
man ikke bruger det hertil, vil det blive 
brugt til opfodring og herved træde i 
stedet for indført foderkorn, der 홢 i hvert 
fald for byggens vedkommende 홢 i dag er 
4 kr. billigere pr. tønde end rug og 15 kr. 
billigere pr. tønde end hvede, så denne 
foranstaltning giver klart og - afgjort en 
valutabesparelse. 

I anledning af, at en af ordførerne홢 jeg 
tror, det var retsforbundets ordfører 홢 
sagde noget om, at jeg mødte med et enigt 
landbrug bag mig, må jeg bemærke, at 
det har jeg nu ikke sagt; sidst, må jeg vel 
sige, havde jeg ikke et enigt landbrug bag 
mig. I dag tror jeg, jeg har det, men helt 
sikker kan jeg ikke være. Når jeg tror, 
jeg har det, er det, fordi jeg synes, det 
fremgår af en passus i en artikel i Land- 
brugsrådets Meddelelser nr; 43 fra 24. 
oktober, en passus, som jeg udbeder mig 
tilladelse til at citere: 

홢I denne uge er der i folketinget fore- 


