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[I-‘orsvarsmm!steren ] ‘
den 12. januar i &r. Den indeholder en mis-
billigelse, hverken mere eller mindre. -

Da det i den senere tid er kommet til ud-
tryk i pressen, at meddelelsen i sin' tid til
offentligheden om' herledelsens syn pé

- oberst Schellers tale skulle vare foranle-
diget af mig, vil jeg gerne her understlege
at meddelelsen ikke fremkom pé min for-
anledning, men udelukkende skyldtes heer-
kommandoens eget 1n1t1at1v

Alfred Jensen: Jeg takker for redegprel-
sen, men mener, at selv om det ikke .er
kutyme at offentliggore skrivelser af denne
art, burde man dog i dette tilfeelde gore en
undtagelse s3 meget mere som obeisten
selv gnsker, at brevet kommer frem.

I anledmng af ministerens udtalelser vil
jeg sperge, om ministeren virkelig mener,
at sagen er klaret med den misbilligelse,
som fremkom i erkleringen af 11. januar.
Mener ministeren ikke, at en oberst dog
ma veere klar over, at han ger sig skyldig 1
noget utilladeligt derved, at han taler po-
litik over for mandskabet, som er tvunget
til at vaere til stede, befalet til det? Mener
ministeren virkelig, at der ikke skal ske
mere i denne sag? Synes han ikke, at det er
uf(')rsva,rhgt at en oberst, der udtaler sig
pé en sidan méide, at han optlaeder respekt-
stridigt ikke alene over for sine foresatte,
men ogsd over for regering og lovglvnlngs-
magt, skal have lov at fremture, som det
sker her?

Mit tilleegsspeorgsmal er: vil mlmsteren

- virkelig ikke foretage mere i denne sag?

* Forsvarsministeren (Poul Hansen): Pi
tilleegssporgsmalet kan jeg svare, at jeg er
ganske enig med heserkommandoen i dens
stilling til oberst Scheller, altsd med hensyn
til den misbilligelse, der er tale om, men jeg
er ogsd enig i, at det 1 det forehggende til-
faelde ikke vil veere hensigtsmeessigt at fore-
tage videre. Det er mit hab, at den diskus-
sion, der har veret omkrmg denne sag, nu
vil standse

EtlHermed siuttede spﬁrgsmélet, og sperge-

tiden var dermed til ende.

5/, 58: Sporgsmal til ministrene.
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Den neeste sag pa dagsordenen var:

Valg of 17 medlemmer til et udwlg angd-
ende forslag til lov om endring 4 lov om stotte
til nybygning of feroske fiskerfartojer m. v.

Valgt blev: Dupont, Chr. Christiansen,
Poul Hansen (Grend), Lund Jensew, Johs.
E. Larsen, Mork, K. Axel Nielsen, Sl@psagea '
Goting, Gideon, Damsgaard, Soren Jensen,
Conrad Kofoed, Johan Poulsen, Baag@, Fan-
ger og Adolph S@rensen : L

Den falgende sag pé dagsordenen var:

Anden -behandling af forslag til lov om
a@ndring © lov om leje.

(Forste behandling findes i i tidenden sp.
2268 0og 2289).

Der var stillet folgende aéndrihgsforslag'

Af Alfred Jensen, Ragnhild Andeqsen og
Aksel Larsen.

“Til § 1. ;
Foran den foreslidede sndring af lovens
§ 161 indssettes:

. »Til § 76.
1) Til stk. 2 fojes som nyt punktum:
»Horanstaltninger af nevnte omfang kan
dog — wuanset ejendommens alder — kun
bringes til udferelse, sifremt et flertal af
lejerne giver deres samtykke dertil.“

il § 137.
- 9) Efter stk. 1 mdfz]es som nyt stykke
»Stk. 2. Neegter en ejer at tiltreede en af-
tale om.bytning af lejligheder, er lejerne
berettiget til at indbringe spergsméilet for
boligudvalget, der da trafler endelig afgﬁ-‘
relse.««

Lovforslagets paragraffer, = sendringsfor-
slagene og. spergsmalet..om. lovforslagets
overgang til tredje behandling sattes til
forhandling under ét.

Alfred Jensen: Da lox;forslaget svar til
forste behandling, pegede jeg pa en hel
del problemer i forbindelse med lejernes

forhold. Jeg navnte bl. a. den made, hvorpa



