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[Ministeren for Grønland.] 
overvejelserne herom endnu ikke er tilende- 
bragt, bl. a. fordi der muligvis bliver tale 
om meget betydelige investeringer. 

(Kort bemærkning). 

Erik Eriksen: En bemærkning på to 
minutter strækker ikke vidt, og det er 
derfor klart, at jeg må lade en hel del 
ubesvaret og henvise til, hvad jeg allerede 
har sagt. Jeg skal naturligvis heller ikke 
bebyrde den højtærede statsminister med 
flere højskoleudtryk som 홢grundsyn" o. lign. 
Jeg håber ikke, at dette i alt for høj grad 
bedrøver den højtærede undervisningsmini- 
ster; det må vel næsten ramme ham hårdere, 
end det rammer undertegnede. 

Den højtærede statsminister havde mange 
morsomme ord om mange ting, men stats- 
ministeren gik i realiteten 홢 og det er 
klogt af ham 홢 uden om de politisk inter- 
essante ting. Den højtærede statsminister 
sagde ikke noget egentligt f. eks. om den 
plan, som det ærede medlem hr. A. C. Nor- 
mann har skitseret, og som den radikale 
presse, således som det er understreget i 
dag, nu reklamerer voldsomt med. Der er 
spurgt her i dag, om denne plan ville blive 
behandlet i regeringen. Der er spurgt, om 
de radikale ministre stod bag den. Det 
ærede medlem hr. A. C. Normann sagde i 
går, at regeringen skulle gøre forsøget. 
Det ærede medlem har gentaget ønsket i 
dag, men dette gik den højtærede stats- 
minister uden om, og det er dog virkelig 
interessant i denne situation. 

Til det ærede medlem hr. Helge Madsen 
skal jeg blot sige, at jeg havde stillet det 
spørgsmål, om de almindelige skatter skulle 
nedsættes med det provenu, som en skær- 
pet. grundværdistigningsskyld ville ind- 
bringe, men det var ikke det, det ærede 
medlem svarede på. Det ærede medlem 
talte om grundskyld, og derfor spurgte jeg, 
om det ærede medlem ville være så venlig 
at svare mig på dette: om provenuet af 
grundværdistigningsskylden, og om det ære- 
de medlem her talte som regeringsordfører. 
Det var, det, jeg gerne ville vide. Det samme 
gælder det ærede medlems besvarelse af mit 
spørgsmål om frivillighed. i forbindelse med 
forsvarsordningen og om spredning, af styr- 
kerne. Det har dog virkelig politisk,interesse i - 

en tid, da vi står umiddelbart over for en ny 
forsvarsordning, at få at vide, om dette 
med frivillighed blot er noget, man sådan 
siger, noget, man i virkeligheden har kvit- 
teret for længe siden. Der er ingen virkelig 
parallel til Suezstyrken, som det ærede 
medlem fremdrog; det er en ganske an- 
den form for frivillighed, der her er tale 
om. 

Foranlediget af den højtærede undervis- 
ningsministers udtalelse nu til det ærede 
medlem hr. Aksel Møller vedrørende skole- 
loven vil jeg gerne sige, at jeg føler ikke 
trang til at beklage undervisningsministe- 
rens noget kategoriske udtalelser ved lærer- 
mødet forleden dag og understregningen 
af, hvad der kunne ske uden om lærerne. 
Jeg synes blot ikke, den tale er klog, og 
jeg synes navnlig ikke, den er i overens- 
stemmelse med de krav om samarbejde 
eller, for at tale radikalt, om samordning, 
som ministeren i øvrigt altid stiller. Jeg 
havde i hvert fald ikke tænkt mig, at 
arbejdet med skoleloven nu skulle ind- 
ledes med, jeg havde nær sagt en art 
krigserklæring til lærerne. Det er ikke 
klogt, og jeg vil i hvert fald ikke være med 
til det. Jeg siger: tænk på den højtærede 
statsministers ord om de pæne mennesker 
og om brobygningv 

(Kort bemærkning). 

Aksel Møller: Det forekommer mig rigtigt 
blot at gøre en enkelt bemærkning om ordet 
홢blikstille". Det gik aldeles ikke på den 
højtærede statsministers vurdering af kli- 
maet. Det gik på en vurdering af den højt- 
ærede statsministers svar på ordførertalerne 
i går, for man havde det indtryk, som' jeg 
heller ikke tror vil blive dementeret, at 
meningen var, at der ikke skulle komme 
nogen yderligere debat, foranlediget af det, 
den højtærede statsminister svarede. Og 
det mener jeg måske dog er at gå for vidt 
med hensyn til ønsket om politisk ro. 

Det, som befolkningen har krav på finder 
sted i denne sal, er en debat, der ligesom 
angiver udviklingslinjen i dansk politik, 
så at der ikke er noget, der kommer bag 
på nogen. 홢 

Når den højtærede statsminister nu i sit 
sidste indlæg gør nogle bemærkninger, som 
indeholder en behagelig åben erkendelse af 


