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[Poul Thomsen]
som ministeren pegede pé, og der star ud-
trykkeligt, at nervaerende lov bliver at op-
tage til fornyet revision senest i folketings-

-aret 1961-62. Men den hgjterede minister -

ved jo s& udmeerket godt, at der ikke er
noget, som generer en lov og dens admini-
stration mere, end at der er revisionsbestem-
‘melser i den. Det viser sig; at administra-
tionen sa ikke ter tage fat pa  opgaverne
pé den méde; som; er nadvendig for, at de
kan lgses pd den rigtige méde. Den hejt-
mrede minister: vil maske hertil sige: ja
men der var i det loviorslag, som blev frem-

sat af den daveerende regering, ogsd en

revisionsbestemmelse. Ja, forste gang en lov
bliver vedtaget, er det rimeligh, at man
pnsker gennem erfaringer at finde ud -af,
ad hvilke veje man skal g4, og derfor mi
man indfeje en revisionsbestemmelse i loven;
men det kan ikke veere meningen; at en
lov til stadighed skal optages ‘til revision.
Det er det, vi vender os imod. Nir man
sidste ar netop gik ind for, at der kun skulle
g ét ar for lovens optagelSe til revision,

er vi-meget @ngstelige ved tanken om, at -

man nu udskyder denne revision.

- Det swerede medlem fru Nina Andersen
taler om - langsommelighed; jeg vil dog
gerne gore opmerksom pa, at siden 1953 er
det -socialdemokratiet, der har siddet med
regermgsmagten og med magten over ad-

ministrationen — ogsd med flertallet 1 -
finansudvalget — og at det altsé er en social- |

- demokratisk regering og den administration,
som . regeringen har ledet siden 1953, der

beerer ansvaret for, at vi ikke er.ndet: laen-'

" gere frem, end vi er i dag.

- Til det eerede medlem hr. Helge La,rsen':

v11 jeg gerne gore den bemerkning, at det
er fuldsteendig rigtigt, at leererne skal drages
‘med ind i arbejdet. Jeg er helt enig med det
eerede medlem hr. Kryger pi dette omride
og ogsa med det =rede medlem hr. Helge
Larsen, men lererne ma jo have deres direk-

tiver, deres ‘underretning fra erhvervslivet.

Erhvervsve]lednmgen ma ikke blive til

noget skrivebordsagtigt; noget boglerd;

selve det praktiske livs sporgsmal skal fores

ind i erhvervsve]ledmngen, og erhvervs-
livets folk skal have en s& ngje tilknytning
til de leerere, som pétager sig erhvervsvej-
ledningen i skolerne, at man ad denne vej
kan. komme laengere frem.

28/, 58: L. beh. af f. t. 1. vedr. erhirervsvejledning. :
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(Kot bemeerkning).

Nina, Andersen: Maske ter jeg anbefalé
de @rede medlemmer hr. Kryger og hr.
Poul Thomsen at lese Folketmg&’mdendc for
1956-67, sp. 2198 ff., hvor man vil finde -
en debat af hgnende karakter som -denne,
og hvoraf det tydeligt fremgdr, at selv om
man har, som det hedder, magten over

‘administrationsapparatet, kommer man in-

gen vegne, hvis man ikke samtidig har
muligheder:for at f4 bevillingerne igennem,
og det fremgéir savel af denne behandling
som af kendsgernmgeme, at det var finans-
udvalget som. i ca. 2 ar Eorsmkede denne
sag.

Arbe]ds- og bohgmmlsteren ( Buml'vad )

De wrede medlemmer hr. - Kryger og hr.

Poul Thomsen bliver ved med at kredse

om, at det ikke er en egentlig revision, der :

her foregér; de lader nwmrmest, som om de .
ikke kan fa udvikling nok pa-dette omride;
det gér for langsomt med udbygningen - af
erhvervsvejledningen o. s. v. Dertil vil jeg
sige, at hvis de wmrede medlemmer har

‘gnsker ud over det, jeg har toreslaeb skal

jeg gerne drefte det sagligh; men jeg gor
opmeerksom p#, at det: koster penge. I -
anledning af de noget: Vldtgaende ensker,

| man nu har fremsat, skal jeg sige, at jeg

hiber, de arede medleminer»* kan holde
tempoet, til de kommer i udvalget. . .

| (Kort bemeerkning). |

Poul Thomsen: Da det wrede medlem fru
Nina Andersen igen drager finansudvalget

ind, tillader jeg mig at stille det direkte

sporgsmal; om det @rede medlem fru Nina
Andersen- dermed vil anklage de radikale

“og i dette tilfzelde den hojteerede gkonomi-

minister hr. Bertel Dahlgaard for at. vere
den, der har forsinket ‘sagen i finans-
udvalget.

- (Kort bemwrknmg)

Nina Andersen: Hvorfor i alverden skulle
jeg dog gore det, nar det er en kendsger-
ning, at da bevillingen endelig kom igen-
nem, stemte de konservative og, s4 vidt jeg
erindrer, ogsd venstre imod?

Hermed sluttede forhandlingen.



