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[Stats= og udenrigsministeren.]
vinu til opgave at fa tilvejebragt en endnu
bredere enighed om hele forsvarsspargs-
malet. Jeg ved da godt, hvilke Vanskelig—
heder der er, det kan man jo here pd det
erede medlem hr. A. C. Normann, han har
bide den ene og den anden bekymring.
Men det har vi vidst hele tiden. Jeg ved
godt, hvilke problemer og bekymringer der
kan foreligge. Men jeg ville finde, at det
var en veesentliz opgave for os at bygge
bro .over fortidens modsstninger og finde
et grundlag, hvorpd samling om dette
sporgsmal kunne etableres. Ex det sa darlig
en tankegang? HEr det helt forkert at swtte
sig det mal og stile derefter? Jeg synes
det ikke, og jeg vil meget hibe, at det @rede
medlem hr. Frik Eriksens landsmedeudta-
lelse, som jeg leeste op, i al sin snerklede
og knurvorne facon alligevel dekker over
en vis hensigt, som maéske kan gore, at vi
kan finde hinanden, netop nar det drejer
sig om et grundsyn. Nar alt kommer til alt,
ender det minsandten med, at vi ogsé kan
sleebe de konservative med til en fornuftig
lgsning. :

Til det erede medlems bemeerkninger om
feellesmarkedsplanerne skal jeg ikke gere
ydelligere kommentarer, for jeg forstdr, at
pé det punkt er partierne enige om at sige:
lad os nu. se, hvordan hele denne gituation
udvikler sig.. Vi betragter det hver for sig
som et dybt alvorligh anliggende, et meget
alvmhgt sporgsmal, og jeg har ikke det
ringeste imod endnu en gang at understrege
netop det, som det serede medlem hr. Erik
Eriksen var fremme med, at kun en ord-
ning, der ogsé er tilfredsstillende med hen-
syn til- landbrugsvarerne, er acceptabel for
Danmark. Jeg synes, det er: fuldstendig
rimeligt at f4 understreget dette synspunkt,
som har veeret hovedbetragtningen for Dan-
mark i samtlige de forhandlinger, der indtil
dette ojeblik er blevet fort.

Jeg skal uden videre sige til.det eerede
medlem hr. Aksel Meller, at man kan jo
let, nédr man sidder og lytter til en debat
som den, der fandt sted i gér, forfalde til
at forveksle ro med blikstille, men der er
dog nogle af os i denne sal, som er alt for
treenede til s& let at forfalde. til almindelig
blagjet naivitet; vi vil altid veere en smule
vagtsomme. over for for megen ro, og jeg
er ganske klar over, at blikstille, det fore-
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ligger der ikke for denne regering, og det
var for resten heller ikke det, jeg sagde i
mine bemeerkninger. Nej, jeg sagde — nar
man leser sig selv op, er det vist ikke ngd-
vendigt at anmode om tilladelse til at citere:
»Sommermanedernes politiske uvejr er
sldet om. Klimaet er blevet bedre. Der er

i oppositionens hele opleg en behagelig

‘tilbagevenden at spore til roligere argu-

mentation og, skal vi sige, normal politisk

omgangstone®.
Det wrede medlem méa gerne tage vendingen
»hormal polmsk omgangstone som ud-
tryk for, at jeg aldrig vil finde pd at for-
veksle ro med blikstille, ndr vi befinder os
over for den politiske opdeling, som nu en-
gang eksisterer i denne sal.

Det wrede medlem beskeeftigede sig igen
ligesom i gér en del med &bningstalens be-
meerkninger on Atlantpagten. Jeg har svaret
derpé i min tale i formiddags. Jeg kan ikke
rigtig se, hvordan man kan pastd, at der
kan veare en forskel i opfattelsen af ordene
1 abningstalen, nar den radikale ordfgrer
siger, at udtalelserne i dbningstalen er en
selviglgelighed — jeg bred mig ikke om, ab
den ®rede ordforer tilfgjede: en banal selv-
folgelighed, men siledes var jo det erede

" medlem hr. A. C. Normanns ordvalg.

Men jeg sperger: hvad er egentlig hen-
sigten med at ville forsege at forringe en

- opndet overenskomst om noget si veesent-

ligh som landets udenrigspolitik? Jeg har
godt set, at Berlingske Tidende har bestreebt
sig for det i den senere tid, og det har for-
bavset mig lidt, for tidligere skrev Berling-
ske Tidende jo ledere, som var ret angvars-
bevidste, men det er gjensynlig nogen tid
siden. Berlingske Tidende har bestrabt sig
for ligesom at skabe tvivl om disse ting.
Det er der imidlertid ingen rimelighed i at
goré. Hvorfor skal man i forholdet til ud-

“landet bestrebe sig for noget sadant? Nar

det nu er lykkedes at opné en saddan over-

" enskomst og en sddan afklaring, som der er

tale om her, s& er det, jeg sperger: hvorfor

- skal det gares til noget tvivlsomt, og hvorfor
~er det netop en konservativ opgave at for-
. sage at skabe tvivl, usikkerhed, pé et punkt

som det, der her er tale om?

Det andet punkt, det wrede medlem b,
Aksel Mgller i vewsentlig grad var inde p4,
Det wrede medlem
ville have en slags borgfred, ville i hvert



