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[Lannung.]

Ieglel eller hvor vi jo er sikre pd at det nye
er s rigtigt, at det vil vinde almindelig
nordisk tilslutning. . Jeg siger dette bl. a.
for at sporge, om det ikke allerede her ved
den grenlandske arvelov ville veere natur-
ligt ved formuleringen af de foreliggende
lovbestemmelser i denne relation at tage et
ikke mindst i de grenlandske forhold serlig
velbegrundet hensyn til grundtanken i den
af mig omtalte nye forlodsret.

I denne forbindelse vil jeg ogsd gerne
standse et gjeblik ved loviorslagets § 24,
som fastslar hovedreglen, at hvor der ingen
arvinger er, tilfalder efterladenskaberne det
offentlige.

,»Dog kan ministeriet efter mdhentet
udtalelse fra kredsdommeren afstd arven
til personer, som har stiet afdede neer®.

Det forekommer mig, at man med hensyn
til denne paragraf roligt kunne have holdt
sig til en formulering som den af landsradet
foresldede, hvis man ikke ville give skifte-
retten bemyndigelse til at handle helt pa
egen hind, hvor det drejede sig om beskedne
arveverdier. I hvert fald er det jo af be-
tydning, at det administrative apparat her
indskreenkes til det mindst mulige, for at
besveer og administrationsomkostninger ikke
skal komme til at std i misforhold til de
veerdier, det drejer sig om, hvad der jo
altid bor undgés.

I ovrigt havde jeg gerne set, at hoved-

reglen, hvorefter arven tilfalder det offent-
lige, kunne vare eendret siledes, at den
herrelose arv tilfaldt en seerlig arvefond med
bestert formal til fordel for den forserger-
lgse ungdoms opfostring og uddannelse, en
fond, man ligefrem kunne fa lyst til at
testamentere til og derfor gerne slog sig
til tals med at ens efterladenskaber gik til,
ndr rhan intet testamente oprettede. Der
var ved vor behandling af arvelovsforslaget
1 landstinget efter alt at demme fra neesten
alle sider, herunder justitsminister Elmquist,
steerk tilslutning til en sidan tanke. Der
ville vare noget tiltalende i, om man her
lod den gronlandske arvelov blive bane-
brydende, og det s& meget mere som det
vel kan fales lidt urimeligt, hvis de midler,
der efter § 24 kan bhve tale om, skal foﬂade
Grenland. »

Dertil kommer, at der formentlig ikke
ville preejudiceres noget ved en sidan be-
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stemmelse, selv om den endog blev gennem-
fort herhjemme, da det efter den moderne
svenske arvelovgivning, der jo i hgj grad
har veeret forbillede for arvelovsforslaget, ex
geldende ret i Sverige, at herreles arv til-
falder ,,allminna arvsfonden®, der anven-
des pd lignende made. ’

Til slut vil jeg gerne sige, at ]eg ud fra

de grunde af principiel karakter, jeg havde

lejlighed til at fremfore under min_omtale
af Grenland og swerlig Nord- og Ostgren-
land ved finanslovforslagets ferste behand-
ling, er alt andet end glad for slutningspara-
graffen, hvorefter denne lov kun skal geelde
for Vestgrenland, men kan udvides til at
omfatte Nord- og Ostgrenland — og det
uanset at paragraffen svarer til de i “visse
andre love optagne bestemmelser om gyl-
dighedsomradet. Vi skulle gerne snarest
muligt bort fra denne deling eller sondring,
der indebeerer en mindre heldig seerstilling
for Nord- og @stgrenland. Vi ber, forekom-
mer det mig, under udvalgsbehandlingen
overveje, om der ilke skulle veere mulighed
for i det mindste at finde en principielt mere
tilfredsstillende modus, eventuelt siledes, at
den pageldende bestemmelse formuleredes
pé denne méde eller noget lignende: loven
treeder for Vestgrenlands vedkommende i
kraft den og den dato; for Nord- og Ust-
gronlands vedkommende treaeffes bestem-
melse om tidspunktet for lovens ikrafttree-
den, eventuelt med fornedne lempelser, ved
kgl. anordning, hermed underforstiet, at
loven gwlder for hele Greonland, idet Tun
ikrafttredelsestidspunktet er forskelligt. Det
bliver for s& vidt kun en nuance, der imid-
lertid principielt ikke er uden betydning.

Jeg vil i gvrigt gerne sporge den hgjt- -
serede minister for Grenland, hvorfor ikraft-
treedelsestidspunktet for Vestgrm].lands ved-
kommende skal fastsettes ved kgl. anord-
ning. Kan loviorslaget ikke allerede nu
fastsld tidspunktet?

Hermed skal jeg tilsige velvﬂhg behand-
1111g

Alfred Jorgensen: Der er to synspunktel
jeg gerne vil understrege ved ferste behand-
ling “af forslag til arvelov for Gronland. Det
forste er dette naturlige synspunkt, at alle
borgere inden for landets greenser bor vere
lige for loven, og: efter at Gronland ved den
nye grundlovs ikrafttreeden har faet den



