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‘[Hans Knudsen.] o

partier var swerlig modvilligh stemt over for
ligningslovsforslagets to forste afsnit, skont
de ikke indeholdt mere. eller andet, end hvad
vi tidligere har veeret preesenteret for, og
hvad vi har haft lejlighed til at diskutere i
skattereformudvalget. Jeg kan vist sige det
sddan, at det ikke forst og fremmest var af-
snittenes indhold, man kritiserede, men mere
dette, at disse afsnit var taget med i lig-
ningslovsforslaget, som skulle gennemfores
hurtigh. Under udvalgsarbejdet viste det
sig straks fra starten, at der kunne opnis i
hvert fald nogenlunde enighed om forsla-
gets afsnit ITI, hvis den hejtmrede finans-
- minister s var rede til at lade afsnit I og
alsnit IT udgé. Ved en forhandling mellem
udvalget og ministeren erklmrede denne
sig villig til, ikke at lade de to afsnit falde,
men at foretage en opdeling af forslaget pa
den méide, at man gennemferte ligningslovs-
forslagets afsnit III nu i december, medens
finansministeren s& ville genfremsatte de to
andre afsnit i et swrligh lovforslag eller i
seerlige loviorslag, som udvalget kunne ar-

bejde videre med efter juleferien. -
En sddan ordning kan vi ikke have noget
at indvende imod, sewrlig ikke da lovfor-
slagets afsnit TIT i det veesentlige inde-
holder de ting, der er hastesager, fordi de
har betydning for det ligningsarbejde, der

skal i gang nu til nytar, medens afsnit I og

IT indeholder regler, som nok vil 4 betyd-
- ning for beskatningen af de indkomster,
skatteyderne far i 1958, men som for selve
ligningsarbejdet forst vil {4 betydning det
folgende skattedr. Derfor kan der rent sag-
ligt ikke indvendes noget imod, at afsnit I
og I forst gennemfores kort efter nytar. Jeg
.- gér derfor ud fra, at den hejtwrede finans-
minister nu snarest muligt genfremsitter
de to afsnit i seerlige Joviorslag, og jeg haber,
at oppositionen vil medvirke til deres gen-
nemfgrelse, selv om det dog i hvert fald ikke
vil blive afgerende for os, om den gir med
eller ej. A ‘ '

- Udvalgsarbejdet har derefter kun omfat-
tet lovforslagets afsnit ITI. Vi har forst og
fremmest veeret enige om at lade de para-
graffer udgs, der korresponderede med de
to ferste afsnit. Helt enighed om det re-
* sterende er der nu ikke opndet. Vi har disku-
teret loviorslagets § 24 temmelig indgdende.
Denne paragraf omfatter beskatningen: af
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forsikringsselskabernes gevinster ved salg
eller indfrielse af vaerdipapirer. Jeg vil gerne
henlede opmerksomheden p4 det nye stk. 3
1 endringsforslag nr. 3 og p4 esendringsfor-
slag nr. 10. § 24 er seendret noget for at imede- -
komme forsikringsselskaberne, men det af-
gorende for os har varet, at skattefritagelse
for saddanne kursgevinster kun méi finde
sted, ndr disse gevinster kommer de for-
sikrede til gode, og ikke, nir de hensattes til
disposition for selskabernes aktionmver.
Dette har vi ensket at fastholde i sendrings-
forslag nr. 10, men vi har impdekommet
selskaberne derved, at.de nugeldende be-
stemmelser opretholdes. for de to kom-
mendée skattedr, sddan at selskaberne far
en rimelig tid til at indrette sig efter de nye

regler, der gennemfores.

Vi har endvidere under udvalgsarbejdet
indgéende droftet fradragsretten for visse
ydelser, som en skatteyder patager sig uden
vederlag, I mange tilfzlde er der ingen
rimelig grund til, at sidanne ydelser skal
vare skattefri, men der findes dog en del
ydelser, som gér til formal, samfundet har
en vis interesse i at fremme. Under hensyn
hertil kan vi g& med til, at disse fradrag op-
retholdes, men ikke nir det drejer sig om
ydelser, man patager sig over for bern,
bernebern o. s. v. o _—

Den samme linje har vi fulgt i endrings-
forslag nr. 19, som drejer sig om fradragsret
for renter af gavegaldshreve. Vi ér dog enige
med den hejteerede finansminister i, at hele
sporgsmalet om den skattemaessige behand-
ling af bidrag til videnskabelige og andre . -
almennyttige formal ber tages op til en
neermere overveéjelse.

Jeg vender mig si fra disse mere ind-

“viklede bestemmelser til de mere almene og

skal fremsette nogle bemerkninger om det
ny forsergerbegreb og om de @ndringsfor-
slag, der foreligger herom. Zndringen af
forsorgerbegrebet er jo det afgerende nye i
det ligningslovsforslag, vi nu skal gennem-
fore. : .

Jeg og mit parti kan kun vewere tilfredse -
med den enstemmige tilslutning, der er
givet til det nye forsergerbegreb i alminde-
lighed. Der er ogsi visse sndringer i mini-
sterens oprindelige lovforslag, som hele ud-
valget er blevet enigt med ministeren om,
bl. a. dette, at ogsd plejebern skal kunne
medfore bevarelse af forsergerstilling; det



