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faet, og p& baggrund af sine droftelser med
de kolleger, der ikke har underskrevet, tor
komiteen med sikkerhed' fastsla, at den
overvejende del af de yngre landsretssagforere i
Kobenhavn ikke kan tilirede justitsministe-
rens forslag. ,

Med hensyn til, hvilken ordning af mede-
retten der ber gennemferes, gir underskri-
verne principielt ind for en bevarelse af
proven, eventuelt med de lempelser i dens
udformning, som er foreslaet af hojesterets-
dommer Victor Hansen og hgjesteretssag-
forer Stig Rode i kommissionsbeteenkningen.
Denne ordning er den, som i det videste
omfang tilgodeser de retsplejemsessige hen-
syn og eliminerer de ovenfor navnte kon-
kurrencemessige indvendinger mod det
foreliggende lovforslag.: . :

Kan der ikke skabes politisk flertal for
dette, mener komiteen, at et lovforslag ikke
bor beskewftige sig med proven, men med
sporgsmalet om sagforernes titler. -

Den af justitsministeren anforte begrun-
delse for det fremsatte forslag kan ikke fore
videre end til en eventuel afskaffelse ‘af
hojesteretssagforertitlen, og komiteen gnsker
da at pege pa det forslag, som et af Sagferer-
rédets medlemmer har fremsat over for
folketingsudvalget gdende ud pa, at preven
ved hojesteret opretholdes som betingelse
for almindelig moderet for hojesteret, me-
dens hejesteretssagforertitlen afskaffes.

Hvis hojesteretssagforertitlen afskaffes,
er det vor bestemte opfattelse, at ogsa
landsretssagforertitlen ber forsvinde til for-
del for en ny feellesbetegnelse.

Komiteen henleder endelig udvalgets op-
meerksomhed pa det uheldige i, at de juridi-

' Kristian Mogensen.

Bilag til bet. o. 10vf. ‘vedr. rettens pleje. (Sagfereres maderet for hajesteret m. v.).

Knud Ehlers.
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ske fakulteter ved Kobenhavns og Arhus
universiteter ikke har haft lejlighed til at
udtale sig i sagen, og fremhsver, at det ene-
ste medlem af fakulteterne, som offentlig
har beskasftiget sig med spergsmalet, pro-
fessor Knud Illum, i et foredrag i Studenter-
foreningen den 4. december 1954 (refereret i
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udtalte felgende: -

., Det vil veere af overordentlig stor be-
tydning, om man fra juristernes side kan
gore det klart for rigsdagsmwmndene, ab
forslaget om almindelig mederet for
hojesteret for landsretssagforere vil inde-
beere en alvorlig forringelse af vor rets-
plejeordning, og dette rummer for mig
sagens kerne.“

- Komiteen ser det ikke som sin opgave at
formulere et konkret forslag over for folke-
tingsudvalget, men det er os maghbpalig-
gende at klargore for udvalget, at ndr Sag-
forerradets flertal udtaler, at der i Sagforer-
samfundet er en overvejende tilslutning il
justitsministerens loviorslag, har Sagferer-
radet ikke en almindelig opfattelse blandt de
yngre landsretssagforere i Kobenhavn bag
sig. : '
Det vil tvertimod vere siledes, at en
gennemforelse af det foreliggende loviorslag
uden hensyn til alle de alvorlige indvendin-
ger, der er fremfprt imod det, ikke vil skabe
ro om sagfererordningen. Forslagets uhel-
dige retsplejemassige konsekvenser, dets
urimelige konkurrencemsessige folger og dets
inkonsekvente og uholdbare losning af titel-

sporgsmilet vil i fremtiden tjene til at skabe

megen utilfredshed i Sagforersamfundet og
hos ‘domstolene.

Esben Dragsted.



