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man har siledes bevaret bestemmelsen, der ogsd fandtes i den tid-
ligere, nu sendrede danske valglov, om en absolut 4 méneders granse
med hensyn til fengselsstraf.

Foruden ordfereren udtalte kun Aksel Larsen (DK) sig om sagen.
Han var ps det givne grundlag betaenkelig ved at tage stilling til
sagen og havde svert ved at forstd, at udvalget til valgs provelse
kunne komme med ,,en s& almindelig holdt — jeg fristes til at sige —
moralsk begrundelse for, at man skal underkende et valgt medlems
mandat.”

,Jeg er“, fortsatte taleren, ,ganske enig med udvalget og dets
sreds ordfgrer i, at der ikke i denne sag kan tages hensyn til, at det
er et medlem fra Fargerne, det drejer sig om; vi ved, at faeringerne er
en serlig og selvstendig nationalitet inden for det danske rige;
men det bor iklke bevirke nogen forskelsbehandling her i tinget, og
enten det drejer sig om en fering eller en fynbo, ber man kunne stille
de samme krav, si henvisninger til, at det vil kunne medfare en
“ skeerpet indstilling over for Danmark eller over for det danske folke-
ting fra en del af den fereske nationalitets side, kan efter min mening
ikke veere afgerende.

Derfor kan jeg ikke godkende det vaesentlige i de indsigelser, vi
har fiet i telegrammer fra Famrgerne, men jeg kan sige som kon-
Klusion, at min gruppe er megeb steerkt i tvivl om, hvad der vil veere
det rigtige at gere i denne sag. Det er muligt, ab vi ikke havde vzret
i en sidan tvivl, hvis vi havde veret bedre informeret.

Nu ved vi alle sammen godt, at man her i tinget eller rettere
sagt inden for dets flertal, til trods for ab kommunisterne er lovligh
valgt og deres mandater er lovligt anerkendt, gerne vil forsage ab
lade, som om der ikke er kommunister i folketinget. Det er de 5
partiers sag, om de vil optraede politisk pé denne made i et spergsmal
som dette. Det forekommer mig imidlertid, at man kunne optrede
lidt mere rimeligt og fornuftigh. Jeg skal ikke bruge steerke ord,
men jeg synes, det er urimeligt, at udvalget til valgs provelse behand-
ler denne sag udferligh i flere pa hinanden folgende meder, at man
imellem mederne fremlegger sagen til dreftelse i de 5 af folketingets
partigrupper, men ikke med et eneste ord informerer vor gruppe
om de drgftelser, der er foregiet i udvalget, det materiale, man har
haft til behandling, de synspunkter, der er kommet frem. Man har
ganske wjensynligt ikke villet det, for jeg teenker ikke, det er en
forglemmelse.

Nar jeg fojer dette til den tvivl, vi md nere — jeg gir ud fra,
at alle medlemmer af tinget mere eller mindre mé nwre en sddan
tvivl, selv om jeg er klar over, at flertallet er af den mening, at tvivlen
ikke er s& stor, at den modsiger den slutning, udvalget er kommet il
— om, hvorvidt det vil veere rigtigh at bestride det erede medlem
hr. Thorstein Petersens valgbarhed, si kan vort parti kun gere det
ene: at undlade at stemme.”



