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heevelse eller nedsattelse, skulle han tilstd den eller de orga-
nisationer, pé hvis begering tolden i sin tid blev péalagt, en
frist pad indtil 3 uger til at fremkomme med oplysninger til
stotte for hel eller delvis bibeholdelse af den pélagte told. Det
var endvidere foresldet, at importererne, sifremt en begering
om ophmvelse eller nedswttelse af en péilagt told helt eller
delvis blev taget til folge, skulle have krav pa tilbagebetaling
af den i tiden efter begeringens fremsettelse erlagte eller for
meget erlagte told.

Tfolge § 7 skulle finansministeren kunne palegge sével
offentlige myndigheder som private personer, sammenslutnin-
ger og virksomheder at afgive alle nedvendige oplysninger og
herunder kraeve at f3 kopier af udbuds- og tilbudsmateriale af
enhver art.

Ved lovforslagets fremswitelse anforte finansministeren, at man
ved udarbejdelsen af sidanne lovregler stod over for vanskeligheder
af bade principiel og praktisk natur. Selve dumpingbegrebet kunne
saledes omfatte bade social dumping (lave lgnninger og ringe sociale
foranstaltninger i eksportlandet), valutadumping (undervurdering af
eksportlandets valuta) og prisdumping (eksportprisen anseetbes
lavere end hjemmemarkedsprisen). Lovforslaget tog imidlertid kun
sigte p& prisdumping, men havde dog til hensigt herudover at be-
skytte dansk produktion mod urimelige vilkér som folge af tilskud
i form af subsidier eller eksportpreemier til eksport her til landet.
Ministeren fremheevede endvidere, at det i almindelighed var en
fordel at kunne importere billigst muligt, og at man af samme grund,
selv hvor der foreld egentlig prisdumping, kun burde tenke pa
imgdegéelse heraf, hvis der opstod eller truede med at opsté vaesent-
lig skade for danske erhvervsinteresser. Noget: sédant var imidlertid
ogsé anerkendt ved GATT-overenskomsten, hvori man havde fastlagt
bestemmelser om, hvad der skal forstds ved dumping, og hvilken
seerlig told der eventuelt kan palmgges til impdegielse heraf, samt
hvorledes der m3 forholdes i tilfwelde af subsidieydelse.

Ministeren betonede endelig, at en hjemmel til at pélegge anti-
dumpingtold formentlig ikke alene ville have betydning i de tilfelde,
hvor en sidan told faktisk bliver palagt, men ogsa ville vaere af veerdi
i andre tilfzelde ved sin almindelige preeventive virkning, ligesom man
med en sidan hjemmel som baggrund ville have bedre muligheder
for at forhandle sig til rette, end tilfeeldet ellers ville veere.

Lovforslaget blev ved 1. behandling anbefalet af Lars P. Jensen
(S), der henviste til, at der tidligere havde vieret fremsat forslag om
antidumpingbestemmelser (1927, 1932 og 1933 af det konservative



