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teret en sidan forhgjelse under forudsetning af, at der kunne gives
tilsagn om, at der ved forarets forhandlinger om forslaget til udskriv-
ningslov for skattearet 1957-58 ville blive. tilvejebragt deekning for
det derved opstéede provenutab, der anslds til 20 mill. kr. Der har i
udvalget ikke kunnet opnéds enighed herom, hvorfor man har afstaet
fra at stille et sadant forslag.”

Vedrgrende @ndringsforslaget om ikke at forheje de geeldende
maksimalindkomster med hensyn til nedslag ved indkomstanssettel-
sen for rentemodtagere m. fl. hedder det i beteenkningen: ,,Der er fra
kommunale organisationer og fra alle sider i udvalget udtrykt beteen-
kelighed ved de foresliede yderligere forhgjelser af disse indkomst-
greenser, der sidste dr blev sat sterkt i vejret. Derimod har der
veeret enighed om den foresldede forhgjelse af de maksimale ned-
slagsbelgb.

Til 2. behandling stilledes fra kommunistisk side uden for beteenk-
ningen sendringsforslag om:

1) forhgjelse af de i lovbekendtgorelsens § 4 omhandlede
bgrnefradrag,

2) indfgrelse af et almindeligt nedslagsbelgb efter § 5 pa 1 000
kr. for alle indtegter, der udger hejst 15 000 kr., og pé et aftagende
belgb for indtegter pa op til 19 000 kr.,

3) udvidelse af reglerne i § 5 om lempelse ved skatteanseettelsen
for visse skatteydere til ogsé at geelde polioramte samt enker og
enligstillede medre med indtegter, der ikke ligger over de fastsatte
maksimalbelgb,

4) indfojelse af en ny paragraf, hvorefter arbejdslgse med en
ledighed ud over 30 dage altid skulle have eftergivet et belgb svarende
til skatten for ledighedsperioden.

Ved 2. behandling blev udvalgets @ndringsforslag vedtaget og
endringsforslagene uden for beteenkningen forkastet.

I en mellem 2. og 3. behandling afgivet tillegsbeteenkning
udtales: ‘

,»Udvalget har droftet ansmttelsen af lejevaerdien af bolig i
eget enfamilieshus, der af ligningsradet er fastsat til 3% pet. af den
nye ejendomsskyldvurdering.

Der har inden for udvalget varet ytret frygt for, at dette for-
hold vil kunne medfere en for stor lejestigning, hvorfor spergsmaélet
har varet droftet i det nevnte samrad, ligesom der til belysning af
sporgsmalet er modtaget en redegerelse fra formanden for lignings-
rddet. Da det af denne redeggrelse fremgér, at det materiale, der
har foreligget vedrerende ejendomsskyldvurderingen, har vearet ret
sparsomt, opfordrer udvalget finansministeren til at henstille til
ligningsradet at sege et fyldigere materiale tilvejebragt og pa dette
grundlag behandle sagen pé ny.“ ‘

Ved 3. behandling vedtoges lovforslaget enstemmigt i den
andrede affattelse.



