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[Alfred Jensen.]
eksempel skulle der svares 390 000 kr. ved
ordinzere afskrivninger. Dette eksempel taler
sit tydelige sprog om, hvilke ekstraordinzre
gaver der er ydet gennem de ekstraordinsere
afskrivninger. Man skulle i og for sig
synes, det var tilstreekkeligt, men det har
visse dele af erhvervslivet ikke. ment,
og disse dele har jo fortalere her i folke-
tinget, som giver udtryk for, at man
ber g4 betydeligt videre.

Vi har jo vendt os imod de regler om
ekstraordiner afskrivning, der ar efter ar
er blevet gennemfert, fordi vi har ment,
at de var urimelige under de omstendig-
heder, hvorunder de blev - vedtaget. Ud
fra den samme betragtning har vi vendt os
imod de to lovforslag, der er fremsat af
regeringen, og nar det er tilfeldet, kan vi
naturligvis heller ikke g ind for de en-
dringsforslag, der er stillet af mindretallet.
Jeg skal ikke komme naermere ind herpd;
det fremgar af de betragtninger, jeg har
fremfert tidligere, hvorfor vi ikke kan ga

ind for det, der her foreslas. Jeg har tidligere.

talt om afskrivningsprocenten og sagt,
at jeg fandt, at 25 var for hgj en procent,
~ og jeg har talt imod den form for beskat-
ning af avancer, som har  fundet sted
gennem flere &r. Nar det er tilfeldet, er
det klart, at vi m8 vende os imod de &n-
dringsforslag, der er stillet af mindretallet.

Heller ikke til flertallets sendringsforslag
skal jeg knytte mange bemerkninger. Jeg
forstar, at man er bange for virkningerne
af den oprindeligt foresldede afskrivning
pa 25 pet. af saldoveerdien fra det forrige
ar, at man nu har forladt dette og vil
lave en aftrapningsordning. Det vidner
jo om, hvor rundhindet man var i det
oprindelige loviorslag; men jeg synes egent-
lig ikke, man kommer si forferdelig meget
lzengere 1 retning af det rimelige ved den
eendring, der nu er foresliet. Man kan selv-
folgelig sl3 sig til tals med — som det wrede
medlem hr. Niels Andersen gjorde — at
der ikke herved paferes staten noget pro-
venutab, og at det derfor ikke skulle veere
nodvendigt at palegge andre samfunds-
borgere @gede byrder; men det er for
os ikke tilstraekkeligt, at status quo bevares;
vi mener, at man ogsd ber bort fra de
regler om ekstraordineer afskrivning, som
vi har levet under i de senere ar.
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Heller ikke nedsattelsen af beskatningen
af avancer fra 35 pct. til 30 pet. forekommer
os rimelig. Jeg ved ikke, om man ber gi den
vej, der her er foresldet; jeg har tidligere
udtalt betenkeligheder derved, fordi jeg
har den opfattelse, at en hel del af de for-
tjenester, der her er tale om, beskattes
betydelig steerkere efter de geeldende reg-
ler — jeg er godt klar over, at der til gen-
geeld er andre, der slipper billigere. Jeg ved
ikke, om det er rimeligt, at beskatningen,
hvor der er tale om spekulationsfortjene-
ster, kun skal vare 30 pet.; jeg ville fore-
treekke, at sddanne fortjenester blev lagt
til den almindelige indkomst og blev be-
skattet med den procent, der gelder ved
indkomstbeskatningen. For store skatbe-
ydere ville det betyde et vewmsentlig storre .
tilsvar til staten end det, der her er foreslaet.
Nar man imidlertid vil gi den vej, der her
foreslas, forekommer det mig ikke rimeligh
at smtte procenten ned fra 35 til 30. Jeg er
som tidligere nevnt opmeamrksom pa, at der
er en hel del, som egentlig ikke er blevet
rigere, selv om deres status er forbedret
ved, at de har realiseret nogle af deres ejen-
dele, og at det derfor kan veere tvivlsoms, om
man ber beskatte dem med de 30 pet., lige-
som det vil vere tvivlsomt, om de bor ind-
komstheskattes. Jeg er nok klar over, at
det, vi drefter her, er regler om skattefri
afskrivninger ‘og investeringsfonds, medens
det, jeg tenker pd nu, er formueforggelse i
almindelighed. o

Dette er de betmnkeligheder, vi har at
fremfore, og jeg vil gerne sige, at vi kan ikke
g4 ind for de to lovforslag; nar de kommer
til tredje behandling, vil vi stemme imod
dem.

Finansministeren (Kampmann): De to
lovforslag, viidag har til anden behandling,
betragter jeg som nogle af de vigtigste i det
kompleks af loviorslag, som gennemfores i
denne anden samling. Det ville derfor have
gleedet mig, sifremt der havde veret mulig-
hed for at gennemfore disse forslag med
sterre tilslutning her i tinget, og jeg héber,
det endnu kan nés. Jeg forstar situationen
sddan, at man fra venstres og konservativ
side vel har stillet sndringsforslag her til
anden behandling, men at man ikke har taget
endelig stilling til, hvorvidt man vil stemme
for eller imod lovforslagene.



