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opretholde en si stor import af personbiler,

som vi har haft det sidste par &r, endsige

uden yderligere at forgge importen af per-
sonbiler., Ja, det er vort synspunkt, og det
kan man naturligvis afvise i kraft af en
- kompakt majoritet, men dermed har: man
jo ikke bevist, at synspunktet er urigtigt.
"Man har tveertimod understreget, at der er
meget, der taler for, at synspunktet er rig-
tigt, ndr man ikke vover at g4 ind i en argu-
- mentation imod det, men kun stetter sig

pé sin kompakte majoritet. Jeg' hiaber; jeg’

“hermed har bibragt den hejtwrede finans:
minister en lille smule forstaelse af, hvad der
star i vort dagsordensforslag, hvis det virke-
lig skulle veere sddan, som han sagde, at han

Jkun kunne udtale sig om: det, for s& vidt

han havde forstaet det.’ :

* Den hojterede finansminister modsastter
sig vort endringsforslag om, at man skal
bibeholde de 15-pct.s omsetningsafgift for
- personmotorkeretojer, der udelukkende an-

vendes til erhvervsmasssig personbefordring,

og taler for, at man skal s@tte satsen op-til

20 pect. Jeg kan hverken forstd eller “god-.

kende argumentet for at swtte satsen op til

20 pet. Ministeren siger, at det er vanskeligt

at skelne mellem -de motorkeretojer, der
anvendes' til erhvervsmeessig ‘personbefor-

dring, og motorkeretgjer, der ikke anvendes

dertil. Jeg kan ikke indse, at en forskel i
procentsatsen fra 15 til 20 kan gere det let-
tere eller vanskeligere ‘at skelne; vanske-
ligheden ma da veere lige stor. Men jeg kan
se, at hvis man henholder sig til den defini-
tion, der er givet i lovforslaget, kan det over-
hovedet ikke veere vanskeligh at skelne. Jeg
vil i gvrigt sige, at jeg er yderst tilfreds med
den definition, der er ‘givet i loviorslaget,
-for den vil dog bringe lidt mere orden i den
erhvervsmeessige ' personbefordring, hvad
droschekersel angér, end vi-har haft, efter
at vi fik nogle ulyksalige og ‘ugennemtankte
bestemmelser ind i ferdselsloven. Jeg kan
ikke se, at ministerens pludselige vanskelig-
- heder ved ‘at skelne kan: begrunde; at man
skal belaste droschekerslen med en hgjere
53 ‘
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gift, end man hidtil har:be- .
lastet'den med. .~ o o Tl
- Det arede medlem hr. Kirkegaard hiber
pa, at vi ad &re far mulighed for at ned-
swtte disse: — som han erkendte det — alt

I

for hoje motorafgifter. Ja, habet er jo lyse-

gront, ligesom treeerne herudenfor var for et
par méneder siden, men det-ger det jo ikke
alene. Det ‘eerede medlem hr. Kirkegaard
har si megen: erfaring — og har han det
ikke, er.der nogle af hans partifweller i tinget,
ogsé af dem pa ministerbsenkene, der har det
— at han ved, at giver man ferst uden tids-
begrensning en finansminister en skat, si
er det uhyre vanskeligt at slippe af med ' den
og ogsd uhyre vanskeligt at f4 den nedsat.

,Sagen kan derfor ikke klares ved at udtrykke
“habet-om, at vi ad dre — jeg ved ikke, om -

det skal veere 5, 10 eller 100 &r — kau £4 ned-
sat disse, som det wrede medlem erkendte,
for hgje motorskatter. Deét havde veeret mere
rimeligt at gore noget for enten at forhindre, -

at-de blev s& hoje, ellerat sikre, at:disse hoje-
motorskatter kun kom til at gwlde for et

meget begraenset dremal, at aftrapningen
kom til at begynde inden-for en'rimelig .
frisgo - e
Det swrede medlem hr. Tholstrup er af den -
mening, at den motorbeskatning, vi har, kan
vi simpelt hen ikke vare bekendt. Det er
nok derfor, han vil have den forhgjet, for

i

" dette her er jo en forhejelse af motorbeskat-

ningen. Ja, man har altsd administrativt
lavet en - forhgjélse ved hjemlp af dollar-
preemieringen, som var ulovlig, og som ikke
var nogen- beskatning;, men som nu skal
gores til en regulser skat. Nu skal vi regulsert
have  motorbeskatningen' forhgjet.. Den er
allerede .84 hej, at vi ikke ‘kan vewere den
bekendt, siger'det srede medlem’ hr. Thol-
strup, og med den motivering vil han stemme
for, at den skal gores endnu hojere! Han si-
ger, der skal flertal til for at sendre den, og
at vi ma have afgiften sat ned, si den kun
deelker udgifterne til vejformal, men' det
kresver en @wndring i de srede medlemmers
indstilling. Det er fuldstendig - rigtigt; det

| ville veere at onske, at retsforbundets serede



