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[Aksel Mgller.] . :
de bare overfarer en opsparing, de allerede
har foretaget — eller beldner en opsparing,
som de allerede har foretaget — til den
hojterede finansministers danaidekar, vil
der ikke ske nogen som helst forbrugsbe-
grensning, men der vil ske en nedgang i de
midler, som stér til erhvervslivets radighed.

Det wmrede medlem hr. Per Hewkkerup
byggede i dag nogle luftkasteller. Hans ud-
talelser gik ud pé, at den omstendighed,
at man i.lgbet af to ar tager 400 mill. kr.
i tvangslan fra 125 000—130 000 borgere,

vil lette likviditeten i Danmark og frigere

midler til investeringsopgaver. Det savner
jo enhver fornuftig, enhver forstands-

maessig begrundelse. Forholdet er det, at

den hejterede finansminister ikke i dag kan
selge sine statsobligationer i det omfang,
han ensker det for at deekke statens kapi-
talbehov, men i stedet for vil tage folks
sparepenge og overfere dem til statskassen
til dwkning af statens kapitalbehov;. men
84 bliver der s& meget mindre tilbage ude
i det, man kalder den privatekonomiske
sektor, i banker og sparekasser og forsik-
ringsinstitutter, til udlan til de forskellige
formal, som erhvervslivet har. Plus  og
minus giver nul. Men der er da sket det, at
den private sektor ikke lengere har samme
mulighed for at dekke sin del af opsparin-
gen, sin del af produktionen, sin del. af

kravet om driftskapital,  som den havde

for, . A
Jeg synes, man s ofte overser, hvad en
klog mand forleden dag udtrykte pa en
ganske illustrerende méde. Vanskeligheden
her i landet er, at opsparingen er for lille
til at dekke statens overforbrug og sam-
tidig klare alle de investeringsopgaver, som
ventes i et folk, og som kraves 1 et folk, der
vil udvide sit forbrug og beskeftige nogle
flere mennesker. Den pageldende drog en
sammenligning med en mand, der 14 under
en dyne, som var for kort. Nar den hgjt-
serede finansminister treekker dynen op

under hagen, fryser han. om teeerne, og -

gor han forseg pa at dekke twerne mod
nattekulden, kommer han til at fryse om
brystet. Der findes kun én mulighed, og det
er at gore dynen storre, og det vil sige at
forgge opsparingen.

Hvad er det, som den hgjterede finans-
minister og regeringen har sammensvoret
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sig om, andet end dette at sveekke opsparin-
gen og sveekke opsparingslysten? Men verre
er det, at dette forseg pa at flytte kapital
og sparepenge fra den private del af sam-
fundskassen over i den offentlige del af
samfundskassen, nermere betegnet stats-

kassen, ikke ‘kan finde sted, uden at drifts-

kapitaler -og kassebeholdninger forringes,
og det medferer igen i mangfoldige til-
feelde indskreenkninger i driften. Man har
villet ramme de store. Det er et argument,
som jeg forstdr. Nér byrderne skal deles,
mé der naturligvis tages hensyn til stor og
lille. Men det treeske ved denne lovgivning
er, at man meget vel ved, at hvis den virke-
lig skal have forbrugsbegreensende virk-
ninger, skal den virke gennem en forpget
arbejdslgshed. Det ved jo socialdemokra-
terne. Det ved jo det srede medlem hr.
Hans Rasmussen, det ved det swrede med-
lem hr. Carl P. Jensen og alle de, der her
i det heje ting til daglig beskeeftiger sig med
arbejdersporgsmal. Hvorfor i alverden vil

‘man ikke erkende det? -

Jeg tror ikke pd, at vi kommer uden om
en voksende arbejdsleshed ved denne lov-
givning: . Jeg peger i denne forbindelse pé,
at de foranstaltninger, som vi gennemfgrte
i 1951 og 1952, ferte til en voksende ar-
bejdslgshed i forhold til den, vi havde i
1948 og 1949. Jeg tvivler ikke om, at vi
denne gang kommer op pa .en arbejdsleshed
pé henimod 15 pet. Vi har i forvejen en af
de sterste og tungeste arbejdsleshedsbyrder,
noget folk har i Vesteuropa. Tror man, at
man kan bekempe landets valutavanskelig-.
heder ved at blive ved med at lave arbejds-
lgshed og produktionsindskrumpning? Det
er efter min mening en mnaiv opfattelse.
Man kan gere det én gang i en akut situa-
tion for ligesom at klargere situationen og
3 et bedre startgrundlag, men man kan
ikke blive ved med at gere det, for det er
en ond cirkel, man smtter i gang. Det be-
tyder, at man indtjener relativt mindre og
mindre fremmed valuta, og s& griber man
ind om og om igen. Hvordan vil regerings-
partierne beksempe den arbejdsleshed, som
man nu er i feerd med at skabe? Getter jeg
meget fejl, hvis jeg geetter pa, at der neeste
vinter skal ssttes nedhjelpsarbejder i gang
i storre omfang, end der er:-blevet tidligere,
uproduktive nedhjelpsarbejder? Og hvad
skal de s& betales med? Nye skatter, nye



