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~ meget tydeligt, selv om vi ikke ved nok
om disse- sager. : ‘

hojteerede - handelsminister, det radikale

venstre og retsforbundet sjensynlig ganske it
simpelt til efterretning. Vil retsforbundet, -

der: altid har veeret den skarpeste mod-

stander af administrationsudvidelse, ganske '
stille finde sig i, ab dette sker, eller kan vi |
vente et forslag til folketingsbeslutning fra

retsforbundet om, at administrationen her

ikke m4 udvides? Der ms vel veere en graense
for, i hvilket omfang retsforbundet vil svigte |

" de erhvervsdrivende, der har stemt pa det

1 tiltro til, at det var forkeemper for vare- -
direktoratets og monopoltilsynets begrens-

ning eller nedleeggelse. -

radikale venstre fejede med en lidt for flot
héndbeviegelse erhvervenes synspunkter af
bordet; man har vel end ikke ensket at
drefte henvendelsen, og det til trods for at
alle erhvervene stér bag, det veere sig Indu-
strirddet, Dansk- Dampskibsrederiforening,
Grosserer-Societetets Komité, Landbrugs-
rédet, Butikshandelens Fallesrad og Hand-
veerksradet; kort sagt, samtlige erhverv star
bag denne henvendelse. Ved tidligere for-
handlinger har f. eks. den hejterede skono-
miminister hr. Bertel Dahlgaard lagt sterk
veegt pd henvendelser oven i kebet fra

enkelte erhvervsorganisationers side, men

hans efterfolger er gjensynlig ligesom det
@rede medlem hr. Tholstrup nu temmelig

ligeglad med, hvad det samlede erhvervsliv.

mener om dette forslag. P
I henhold til lovens bestemmelser har
erhvervsvirksomheder krav pa at opna desek-
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: T - | ning for- alle nedvendige -omkostninger.
lige folgevirkninger? Vi vil ikke folge Sve- -
riges eksempel herhjemme, skent monopol- -
loven som sagt har vist sig at tjene sit for- '
mél: at veere forebyggende; og jeg vil gen- |
tage, at jeg synes, de 21 sager viser dette -

Hvis omkostningerne stiger og der ikke er
andre forhold, der taler imod en prisfor-
hgjelse, har loven givet virksomhederne ret
til forhejelse, men ikrafttredelse .af for-
hgjelserne vil, hvis dette forslag godkendes
0g. gores permanent, vere afhengig af

4 C ok -~ | monopoltilsynets - godkendelse. Det vil. i
- Monopoltilsynet skal nu, udvide sit per- -

sonale, sdledes har jeg forstdet det, og det -
~ koster.ogsd penge. Meddelelsen. om, at der
- skal ske en personaleudvidelse, tager den

virkeligheden sige, at den ret, der i loven
tillegges erhvervsvirksomhederne, i kortere
eller laengere tid kan tilsideseettes, og siledes
mener jeg ikke man kan lovgive, i hvert
tilfeelde ikke permanent. e

Nar erhvervslivet for en del varers ved-
kommende i gjeblikket, siledes som til-
fwldet jo er, er afhengigt af godkendelse,

og ndr erhvervene ikke hidtil har gjort

nogen indsigelse pa debte punkt, kan jeg
teenke mig, at det skyldes, at bestemmel-
serne om forhdndsgodkendelse udlgber om
et ar. Ganske vist ved jeg meget vel, og det
har ‘den hgjterede handelsminister ogsa
gjort opmeerksom pa, at der i loven stér,
ab godkendelse skal s& vidt muligt afgives -
inden 8 dage, men jeg tror nu ikke pa, at

| det kan lade sig gere, og jeg tror heller
Det wcrede medlem hr. Tholstrup sével |
som den hgjterede handelsminister og det :

ikke, at den. hejteerede handelsminister i
virkeligheden tror det, ganske simpelt
fordi der ved eventuelle denforhgjelser

kommer s mange sager, .at det ganske

simpelt ikke lader sig gore, medmindre der
sker yderligere personaleudvidelser. - .

. Efter alt det, jeg her har sagt, kan man
sperge, om jeg alene tenker pa erhvervene:
og ikke pa forbrugerne. Hertil vil jeg svare,
at jeg tenker i hej grad bade pa lenmod-
tagerne og forbrugerne. Monopolloven, har,
som det var tilsigtet, vist sig at veere fore-
byggende, og ingen ved, hvilken prismeessig
virkning de 21 sager, der har vaeret behand-
let, har haft for forbrugerne. Jeg: ved det
ikke, og det er heller ikke oplyst, om der -
i det hele taget har veeret en fordel for for
brugerne, og hvor stor denne fordel eventuelt
har vaeret, men én ting er i hvert fald
sikker: det har krewvet administration, og
den er blevet betalt af skatteyderne. .
" Det er helt forkert at ville tage beskyt: -



