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[Per Hakkerup:]
medlem hr. Fanger, at nar-det srede med-
lem taler om, at aktieselskabernes kapital-
dannelse er overordentlig stor, at. henleg-
gelser til reservefonds o.s.v. andrager meget
store belgb — jeg tror, det @mrede medlem
neevnede 2,3 milliarder kr. i 1955 — er det
for s& vidt gleedeligt, som det er godt, at
en stor kapitaldannelse finder sted, men jeg
vil dog gerne understrege, at den kapital-
dannelse, der p& denne made foregdr i
virksomhederne — og som formentlig ingen
vil bestride er et resultat af samvirke mel-
lem kapital, arbejde og ledelse — denne

kapitaldannelse bliver udelukkende ejernes, |

aktionrernes, ejendom, medens de ‘ovrige
i produktionen samvirkende faktorer ikke
far nogen del af ejendomsretten til -disse
~ séledes skabte veerdier. Derfor forekommer
det mig ikke rimeligt, nér man taler om den
sociale fordeling af udbyttet af et samlet
overskud, der erhverves i et selskab, at
se bort fra, at ejendomsretten til de inden
for selskabet opsamlede verdier alene til-
falder selskabets ejere.

Axel Kustensen Allerede i det jeg sagde
for, gjorde jeg opmeerksom pa, hvad aktie-
‘udvidelserne beted. Jeg sagde, at nu ville
vi f& at hore, at'de pav1rkede realudbyttet.
Men jeg gjorde opmerksom pé, at -det kunne
ikke sendre det billede, jeg gav, for s& matte

man ogsd tage den del af aktiekapitalen
med, der afskrives som tabt, og det er ikke.

smabelob heller. Fvis man vil so pé tingene,
~ som de er, er de udslag, jeg her har anvist,

s& store, at de aldeles ikke kan opve]es'

 af det andet. Det er rigtigt, at jeg havde
‘taget nogle selskaber ud for at kunne be-
" demme forskellen fra for krigen til nu,
men i mit sidste eksempel, der jo ogsd var
meget tydeligt, havde jeg taget samtlige
industriselskaber med, og dér var der
ganske den samme tendens og linje.
Nér der-tales om den. formuestigning,
- aktieejerne far ved henleggelserne, ma jeg
" heroverfor hwvde, at disse  bliver spist op
ved, at lenstigningerne faktisk beslaglegger
veordien af det, man har henlagt. Det er
ikke saddan, at man, fordi man investerer en
masse penge, tjener flere, for samtidig stiger
lonnen .og tager udbyttet af disse investe-
ringer. Formelt ejer aktioneererne selvislge-
lig disse veerdier, men udbyttet af dem gar
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til hﬁ]ele lgnninger, og hvis ‘man tagel real-

veerdien af aktierne — man mi da ogsé
tage hensyn til, at veerdierne spises op af
inflationen — er der. for mig ikke spor

tvivl om, at det, jeg har ensket at vise,

- nemlig at aktionsrerne i Danmark aldeles

ikke spinder guld, ikke hester urlmehge
udbytter, er rigtigt.’

Udviklingen er den, som jeg ikke er mod-
stander af, at arbejderne far udbyttet af
rationaliseringen og kapitalopsamlingen i
selskaberne, men nér det er tilieeldet, er det
urimeligt nu at straffe alle de mange ménne-
sker, der har penge stdende i aktlese]skaber
Der er mange, mange af disse aktier, ]a,
hovedparten, som er fordelt i smé belgb pa
mange mennesker, der skal leve af en be-
skeden indtemgt og skal deltage i betalingen
af de forblugsafgﬁter, folketmget har ved-
taget, og nu skal de altsd ogsd have deres
indtegter sat ned til ingen nytte. Derfor
er det, viikke kan g8 med til detteloviorslag.

- Aksel Larsen: M4 jeg sige til det erede
medlem hr. Axel Kristensen, at jeg er fuldt
ud opmeerksom pa, at han talte om, at sam-
tidig med, at der kan vere sket udvidelser
pa favorable villar for -aktionwrerne, kan
der ogsé veere indtruffet tab for dem, men
jeg tillod mig altsd at beskeftige mig med
det, jeg konkret kunne'beskaeftige’mig med
af det, det @wrede medlem sagde. Jeg har
ikke sadan i hovedet en historisk eller finan-
siel redegorelse for samtlige de ti aktiesel-
skaber, som det erede medlem vilkarligt
har plukket ud. Sa tog jeg det af dem, jeg
kender mést til; Sukkerfabrikkerne. Suklei-
fabrikkerne havde i 1948 en aktiekapital ps -
221/ mill: kr. og betalte 7 pt. i dividende.
Nu har de en aktickapital pa praktisk talt
det dobbelte og betaler 12 pet. i dividende.
Det er mellem tre og fire gange s stor en
sum udbetalt 1 udbytte til aktiongererne som
dengang. Aktiekapitalens udvidelse havde
efter min opfattelse bl. a. til formal at
camouflere, at dividenden blev si meget

storre, for hvis man havde udbetalt den

samme sum i dividende, men bibeholdt en
aktiekapital pd 221, mill. kr., matte man
have givet ikke 12, men 20 pet. i dividende,
og det havde set noget grovere ud i forhold
til de tidligere T pet.

Hvorom alting er, opretholder jeg min
mening: at aktionsererne her i landet ikke
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