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[Undervisningsministeren.] :
skrev endda, hvad det senere fortred, at for-
slaget var et ypperligt grundlag for for-
handling. Det mener Aarhuslererne endnu.

Det wrede medlem hr. Hvidberg lagde
den sterst mulige afstand mellem sig og
rektor Karl Olsen; han nojedes ikke med et
maskeret nej, det blev et nej med knald.
Der var imidlertid i det serede medlems
tale — der savidt jeg horte var s& nogen-
lunde identisk med propagandatalen i
Gentofte skole — et par meerkvaerdigheder.
Jeg har allerede omtalt den ene: det wrede
medlem udtalte sig ikke om det 8. skoledr,
og det @rede medlem omtalte — det er den
anden merkvaerdighed — sdvel Askov-
udvalgets som venstres forslag, iser det
sidste, med venlighed.

Der var en tydelig overgang i stemme-
foringen, da det wmrede medlem karakteri-
serede venstres forslag som ,,88 smukt
skrevet®; der var en stilfzerdig hejtidelighed
i tonen overfor dette forslag; der var nok
beteenkeligheder, men ikke afskreskkende.
Jeg ma opfatte det swerede medlems udtalel-
ser sidan, at det wmrede medlem stiller sig
mere forsonlig overfor venstres forslag end
overfor mit. Talen efterlod det indtryk, at
det srede medlem i pdkommende tilfeelde,
ogsd 1 betragtning af det politiske fost-
broderskab, vil akkviescere ved en eventuel
gennemforelse af venstres forslag.

Tlere af enkelthederne i det serede med-
lem hr. Hvidbergs tale er forlengst imade-
ghet af Niels Nielsen pi4 Danmarks Leerer-
forenings arsmede, men jeg bor vel sige
nogle ord, for at ikke tavshed skal mistydes.
Det eerede medlem soger at reducere det
standpunkt, som lererorganisationerne gen-
nem et flertal har tilkendegivet, og stiller
leererne i modsetning til formldrene, som
ikke i tilstreekkelig grad skal vere blevet
hort. Jeg anser det for ikke blot hefligt,
men ogsé for rigtigh at g ud fra, at lererne
ved, hvad de gor. Hvorfor misteenke mo-
tiver og beslutninger? Det forekommer mig
ogsd urimeligt at treekke den harde skille-
linie mellem leerere og foreeldre. I de konser-
vative blade, jeg har lest, har der vearet
mangfoldige forsldreindleg. Og nir Ilz-
rerne gennem egne organisabioner har segt
at nd frem til et samlende reformforslag, er
det jo ikke mindst for at imedekomme et
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foreldreonske om mere sammenheng og
harmoni.i barneskolen.

Det er ikke rigtigh, nadr det serede med-
lem heevder, at 8 mands udvalgets med-
lemmer var personer, som var udvalgt af
mig. Det wrede medlem efterlod ved mini-
sterskiftet en beteenkning afgivet af lwmrer-
organisationerne i 1952, efterlod den i
smuk og uskadt stand. Jeg samlede s& som
den nwrmest liggende losning de forslags-
stillende organisationer til en konference
til droftelse af det forslag, de selv havde
stillet. Jeg skitserede. et forslag til skole-
ordning, som pd alle afgerende punkter
havde berering med lererorganisationernes
beteenkning, og medet besluttede at ned-
seette et udvalg til nermere ndformning af
skitsen og dermed til naermere bedgmmelse
af den. Det var tre lererorganisationer og
to formldreorganisationer, der frit valgte
deres medlemmer til udvalget. Jeg havde
ikke antydning af indflydelse p& valget og
onskede ikke at have det. Udvalget .gen-
nemforte sit arbejde, ikke som ,hasteud-
valg” — det er den konservative propagan-
daglose — udvalget arbejdede i mit nor-
male tempo og vendte sa tilbage til plenum
med resultatet. Hverken plenum eller ud-
valget skylder offentligheden andet end
resultatet af de stedfundne overvejelser;
det er resultatet, der skal tages standpunkt
til. Skal et folketingsudvalg mon give of-
fentligheden et referat af de skiftende for-
handlingssituationer? Selvfelgelig ikke. P4
ngjagtig samme made forholder det sig med
det af plenum nedsatte udvalg, der alene
arbejdede efter plenums befgjelser.

Ved nedsattelsen af udvalget var det en
betingelse fra min side, at jeg kunne have -
ministeriets embedsmend til hjelp. I me-
derne deltog derfor departementschef, den
kommitterede, kontorchefer, undervisnings-
inspektorer og statskonsulent. Det 18 i sa-
gens natur, at embedsmendene ikke havde
stemmeret. Der skulle i det hele taget ikke
stemmes. ‘ ,

Hver ‘organisations representanter tog
selvstaendig standpunkt. Om undervisnings-
inspektorernes principielle stilling som pee-
dagogiske rédgivere for ministeren, om deres
embedes karakter og grenser har dr. Hej-
berg Christensen udtalt sig pd Gymnasie-
skolens Leererforenings sidste arsmpde klart



