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[Jorgen Jergensen (Lejre).]
det nu formede sig pid den made, at det
blev ngdvendigt for at opnd et resultat
her, at man nermede sig den udelte skole,
ville det formentlig ikke vesere nogen stor
overvindelse for socialdemokratiets ord-
forer igen at indtage et realistisk stand-
punkt og lade forstanden réde. I s& fald
kunne det @rede medlems hjerte endda
samtidig veere med i afgerelsen.

Venstres forslag er principielt ikke veesens-
forskelligt fra forslaget, som er udarbejdet
af udvalget for Hjem og Skole, og det
skulle ikke wvesre udelukket, at der ved
nojere gennemgang af de to forslag kunne
findes adskillige samlingspunkter, som
maske kunne fore frem til en midterlinie,
flere kunne slutte op om. Venstre har i sit
forslag helt og fuldt godkendt 1937-lovens
grundlag, hvad jeg naturligvis gleeder mig
meget over. Fra udvalget for Hjem og
Skole foresldr vi en samlet skole for alle
bern i- de syv skoledr. Venstres forslag
abner mulighed for, at bernene kan gé ind
i eksamensskolen, nir de er 13 &r, men
man  regner med, at for landsbyskolens
vedkommende vil det normale blive, at
bornene bliver i hovedskolen, til de er
14 &r; derefter kan der oprettes realklasser,
eventuelt i samarbejde mellem flere kom-
muner, og disse er da 3-arige. Det er deb
samme, som forslaget fra udvalget for Hjem
og Skole indeholder. '

Venstres ordferer, det wrede medlem hr.
Marius Buhl, sagde i gér, at venstre ikke
vil ofre eksamensskolen, men beholde den
indenfor folkeskolen. Det er nu ikke sd
forfeerdelig meget, der er blevet indenfor.
Men det frie valg, som venstre foreslar,
med mulighed for at g& over i realklassen
enten som 13-4rig eller 14-arig, tror jeg
vil skabe stor usikkerhed og blive vanske-
ligt, for ikke at sige umuligt, at praktisere
i landsbyskolen. I byskolen vil delingen
efter venstres forslag normalt ske i 13 ars
alderen, men med mulighed for, at bern,

der er 14 ar, kan gd ind i realskolens 2.
klasse. Denne mulighed vil formentlig | ‘ )
. jeg her har gjort mig til talsmand for, har
_fundet udtryk i det forslag, som udvalget,

kun rent undtagelsesvis blive udnyttet.
De born, der efter 6. skoledr bliver tilbage
i hovedskolen, vil for det store tals vedkom-
mende veere det samme, som nu bliver i
de frie mellemskoleklasser, altsd dem, der
ikke kan blive optaget i 1. realklasse.
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At ret mange af disse born efter et éars
undervisning i hovedskolen skulle 'vzre
blevet bedre egnet til at gd ind i 2. real-
klasse, tror jeg ikke pa; det vil sikkert
kun komme til at foreligge i ganske enkelte
tilfeelde. ‘

I bemerkningerne til venstres forslag
fremhesever man — jeg mener med fuld
ret — de store ulemper, der i det hele taget
knytter sig til en deling af bernene ved
11 &rs alderen. Vil noget af det samme
ikke blive tilfzldet ved en deling det sidste
ar, for bernene normalt gar ud af skolen?
Naturligvis bliver de uheldige virkninger
mindre, jo lmengere delingen skydes wud,
men alligevel! Hvis man tenker sig, at
en betydelig del af bernene i hver klasse
gar over i realklassen, nér de er 13 &r, sd
bliver hovedskolen p& samme méade som
nu en opsamlingsskole, hvor bern fra flere
klasser skal slés sammen, med al den for-
styrrelse og uro, dette forer med sig, og med
en rekke andre uheldige virkninger, som
venstre netop i sine bemsrkninger sa steerkt
fremhever overfor den nuvamrende delte
skole. Jeg hiber, at venstre vil veere il ab
fa i tale p& dette punkt, som jeg finder

‘uheldigt.

Det meste af venstres loviorslags gvrige
indhold har jeg ikke meget at indvende
imod. Bestemmelsen i § 2, stk. 4, hvorefter
beboerne i et skoledistrikt kan forhindre,

- at en skole nedlmgges, tror jeg ikke kan

forenes med det berende grundlag i for-
slaget igvrigt, som forudswmtter en vis
centralisering, der ogsd er nedvendig. I
hvert fald i den affattelse, paragraffen har
nu, tror jeg ikke den kan praktiseres.
Dette og andre enkeltheder, som jeg ikke
skal fremheeve her, kan vi drefte videre i
udvalget.

Jeg betragter venstres forslag som et posi-
tivt bidrag i skoleforhandlingerne, og.jeg
tror, at dette forslag indeholder tanker og
synspunkter, som vil vere af betydning,
nar et samlende grundlag for en losning skal

- findes.. .

De synspunkter for skolens »opbygnihg,

der blev nedsat af Foreningen for Hjem og
Skole, har udarbejdet. Forslaget findes som
bilag til undervisningsministerens folkesko-
lelovsforslag. Vi fandt det naturligt at veelge



