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[Henry Christensen.]
rmre medlem af arbejdsloshedskassen — og
% sker det let, at vedkommende bliver
medlem af begge afdelinger pd een gang.

Forbundet selv sondrer heller ikke sa for-
erdelig steerkt mellem forbund og arbejds-
oshedskasse, hvilket fremgar af en status
yver forbundets og arbejdslgshedskassens
formuer, som man kan finde i jubileeums-
bogen fra 1950 om handels- og kontormed-
hjelperne og deres organisation. P4 side 475
| denne bog kan det ses, hvorledes man
yanske enkelt opstiller disse formuer under
hinanden og legger dem sammen; den
samlede saldo er s& det, man forteller
ndger I. og K.s formue. Jeg tror, man har
ov til at sige, at der i praksis ingenlunde
sondres, som det her er oplyst.

Endvidere eksisterer der jo — som alle-
rede fremhaovet — en bestemmelse om, at
de medlemmer, der ikke samtidig er medlem
af forbundet, skal betale et hejere kontin-
gent til arbejdsleshedskassen end de andre.
Jeg tror da ogsd, at skulle man her oplyse,
hvor mange af dem, som havde mulighed
for at vere medlem bade af forbundet og
arbejdsloshedskassen, der rent faktisk kun
var medlem af arbejdsleshedskassen, ville
det vise sig at veere et meget lille tal. Derfor
bliver realiteten den, at staten ved den
trufne overenskomst har rakt hand til ind-
forelse af en tilstand, hvor i praksis mange,
mange af statens handels- og kontor-
funktionsrer mere eller mindre vil fole sig
tvunget ind 1 Handels- og Kontorfunktionee-
rernes Forbund og derved komme til at
std 1 den situation, at de ikke alene er
medlem af en fagforening, men .vil veere
tvunget til hver eneste uge at bidrage til
finansiering af et ganske bestemt politisk
parti, nemlig socialdemokratiet, uanset hvad
deres politiske opfattelse end matte veere.
Det er alligevel det, der vil forekomme aller-
mest stodende. Fagforeningerne har efter
min opfattelse vokset sig si stwrke her i
landet, at de meget vel kunne std pa egne
ben. Det er maske et spergsmal, om social-
demokratiet kunne gore det lige s4 let, som

fagforeningerne kan det. Men det, som ud-
fra vor opfattelse er urimeligt, er dette, at |

en funktionmr for at bevare sin beskef-
tigelse i det offentliges tjeneste — men jo
videre derudover — 1 realiteten tvinges til
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at betale kontingent til et politisk parti,
som han er modstander af.

»Land og Folk™ er gjensynlig det af vore
organer, som mest ivrigt oplyser om den
gkonomiske forbindelse mellem fagforenin-
gerne og socialdemokratiet her i landet, og
da det er vanskeligt at f4 disse oplysninger
andetstedsfra, vil jeg gerne have lov til at
henlede opmerksomheden pa, at , Land og
Folk® i en artikel i nummeret for den 4. maj
1952 oplyste, at socialdemokratiet det fore-
gédende ar havde modtaget 2,6 mill. kr. fra
fagforeningerne. Det er da en klat penge,
som ogsd de, der er modstandere af social-
demokratiet, har ydet deres bidrag til.
Jeg kan igvrigt henvise til oplysninger
andetstedsfra; siledes var ,,Jkstrabladet®
den 13. april 1953 fremme med en rmkke
oplysninger herom.

Efter vor opfattelse var det en bestem-
melse om en urimelig organisationstvang,
som den hejterede finansminister accepte-
rede under forhandlingerne med Handels-
og Kontorfunktionzrernes TForbund, og
ifalge vor samfundsmeessige opfattelse ber
noget saddant ikke tolereres. Jeg har lagt
merke til, ab man i diskussionen har gjort
den betragtning geldende: vi befinder os jo
i en udvikling pd vej henimod en anden
samfundsorden — og dette skulle berettige
det, der er sket. Jeg beder om tilladelse il
at citere af, hvad hovedrevisor Hugo Eng-
man skrev i kebstadforeningens tidsskrift
den 15. februar 1953. Han skrev bl. a.:

»Ved dommen i 1932 levede vi endnu

i et samfund, der var liberalistisk, men

samfundet har imidlertid undergiet en

dybtgiende sendring siden da. Vi lever nu

i et statsreguleret samfund, og dette ma

pavirke retsopfattelsen pé veesentlige

punkter.”

Denne udtalelse forekommer mig swerdeles
udfordrende overfor den i denne henseende
liberale samfundsopfattelse, der hersker her
i det hgje ting, og artikler af den art betyder
naturligvis, at vi er nedsaget til yderligere
at skeerpe vor indsats for den rette for-
stéelse af, hvad der er den rette retstilstand
her i samfundet.

Jeg vil dernest gerne gore et par bemeork-
ninger om sporgsmélet monopolstilling eller
eneret; det vedrerer den allerede citerede
bestemmelse i overenskomstens § 4. Jeg



