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[Poul Møller.] 
og der ville måske herigennem være en 
mulighed for landet for at bevirke en til- 
trængt forøgelse af formuerne. 

Dette er nogle enkelte punkter, men flere 
findes jo i komplekset, hvortil kommer den 
række opsparingsfremmende foranstaltnin- 
ger, som i hvert fald både partiet venstre 
og det konservative folkeparti mener det 
må være meningen at en skattereform i 
landets nuværende økonomiske situation 
skal indeholde. Det ville være særdeles 
uklogt, om regeringen og regeringspartiet 
ved at fastholde forslag, som ikke vil 
kunne samle det fornødne flertal her i tin- 
get, fordi de mere er udtryk for socialdemo- 
kratisk partipolitik end for den skattepoli- 
tik, der er brug for efter landets tarv, for- 
hindrer en fornuftig skattereform. 

 ̂Det skal nu under udvalgsbehandlingen 
vise sig, om regeringen og den højtærede 
finansminister er villige til at give afkald 
på det i denne reform, som peger mod mere 
socialisme, det, som peger mod en stærkere 
opfyldelse af socialdemokratiets partipoli- 
tiske ønsker, give afkald herpå for at sikre 
forenkling og fremme af en virkelig skatte- 
reform. 

Bertel Dahlgaard: Jeg skal ikke her i dag 
gentage, hvad jeg har fremført af indven- 
dinger mod forskellige enkeltheder i de fore- 
liggende forslag under de sidste 2 års be- 
handling af disse; jeg skal i så henseende 
indskrænke mig til at henvise til mine tid- 
ligere udtalelser 홢 de findes i folketings- 
tidende 1953-54, sp. 5532, og folketings- 
tidende 1954-55, sp. 2373. 

Den højtærede finansminister har jo 
imidlertid i år ved fremsættelsen ført et 
nyt moment ind i forhandlingerne ved at 
fremføre tanken om samtidig med den 
foreslåede skattereform at gå over til op- 
krævning af skat ved kilden. Jeg er enig 
med den højtærede finansminister i, at 
skattens opkrævning ved kilden overhove- 
det ikke lader sig gennemføre under det 
nuværende skattesystem, og det kan selv- 

følgelig derfor være rigtigt ved overgangen 
til de nye regler at overveje, om man sam- 
tidig, som i de andre nordiske lande, skal 
gå over til opkrævning af skat ved kilden. 

Det har længe været klart, at der knytter 
sig både fordele og besværligheder dertil. 
Skulle man nævne fordelene, kan det vel 
kort udtrykkes på den måde, at den enkelte 
skatteyders skat i det enkelte år kommer 
til at svare til den indkomst, skatteyderen 
faktisk har haft i det pågældende år. Der 
vil også være fordele forbunden dermed ved 
skattens påligning i tilfælde, hvor skatte- 
yderen flytter fra det ene land til det andet, 
såvel som ved skattebetalingen, når skatte- 
yderen i årets løb er afgået ved døden. 
Man tør vel også gå ud fra, at skatte- 
restancernes antal og størrelse ville blive 
mindre. 

Ser man dernæst på ulemperne ved syste- 
met skat ved kilden, er de bl. a. en øget 
administration, navnlig en øget lokal ad- 
ministration, og et betydeligt større arbejde 
for arbejdsgiverne ved skattens opkrævning. 
Det bør også i denne forbindelse nævnes, 
at overgangen til et sådant nyt system vil 
medføre ganske overordentlig store vanske- 
ligheder, sådan som vi så det i Sverige. 

Den højtærede finansminister nævnte, at 
systemet skat ved kilden tillige har den 
fordel, at det mindsker de ulemper, der 
knytter sig til den nuværende meget høje 
beskatning af en indkomstforøgelse det 
første år, og det er rigtigt. Men heroverfor 
står det spørgsmål, om denne ulempe ikke 
kan fjernes også med det nuværende op- 
krævningssystem. 

Som den højtærede finansminister nævnte, 
har det radikale venstre på dette område 
bedt finansministeriet foretage en beregning 
af, hvilke virkninger der vil fremkomme 
efter de ændringer i de gældende regler, 
som det radikale venstre har peget på mulig- 
heden af, og som bygger på opretholdelse 
af fradragsretten. I sin fremsættelsestale 
afviste ministeren ikke tanken om sådanne 
ændringer og sagde, at de sikkert i mange 
tilfælde vil kunne medføre en rimeligere be- 
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