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. [Axel Serensen.] - ' =
omtalte forende stﬂhnger i admmlstratlonen
Jeg vil gerne hore ﬁnansmlmsterens memng
om dette sporgsmal. . -

Det heddeér endvidere 1§ 8, stk 3 at retten
kan bestemme, at kontorchefer - ved retten
kan deltage i afgorelsen af klager over
answettelser af indkomst og formue. Mit
parti’synes, at man derved drager admini-
strationen lidt rigelig steerkt ind 1 afgerelsen.
Vi finder det tilradeligt, at mindst 3 med-
lemmer - deltager i afg;arelsen af sa,danne
klager.

§ 18 drejer ﬁug om indgivelse af salgs—
indberetninger ‘fra kobere af faste ejen-
domme til brug for vurderingsmyndighe-
derne og for ligningsarbejdet. Det er ind-
beretninger, som er negdvendige- sdvel ved
vurderingen af faste ejendomme som ved
ligningsarbejdet med ansattelse af indkomst-
og formueskat, og vi vil gerne vere med
til, at man pé dettie- omrade soger at bidrage
‘tll at oplysmnger om disse forhold kommer
frem pa et sadant tidspunkt, at de kan
tages med under selve ligningsarbejdet.

Jeg skal med disse bemeerkninger, idet
der jo er spergsmal, som vi nwrmere kan
tale om og uddybe i udvalget, sige, at vi
ser hen til en landsskatteret, der kan traeffe
den rette afgerelse i de"sager, som landets
skatteydere - gnskerafgjort af retten, hvis
formal det er at afgere disse sager, siledes
som det er lovens mening, og at den kan
afsige sine kendelser indenfor et tidsrum,
som bade skatteydere og myndlgheder
kan veere tJent med ‘

Alfred Jensen: Den kommimistiske gruppe
erkender, at -forholdene pa-det omride,
lovforslaget omhandler, ikke er:tilfredsstil-
lende. Man kan vel endda sige, at de er
ur1mehge, og derfor er’ vi: enige med ‘de

gvrige - partier om, at aendrmger her .

nodvendige.

Vi har selvftalgehg hge s& lidt som nogen
anden gruppe her i tinget nogen interesse i,
at administrationsapparatet svulmer unadlgt
op, men det forekommer os, at her er et
omride, hvor man af hensyn til skatte-
yderne bhver nodt til at foretage de endrin-
ger, der er pakraevet. Om det si alene kan
klares med den. udvidelse afretten, der her
er foresldet, er en anden ‘sag. Jeg ville nok
tro, at der ogsd ma ske en @ndring i selve

%/, 55:-1. beh.'af f. t. L. ond #ndr. i 1. om oprettelse af en landsskatteret m. v

392

apparatet, s& sagerne bade bliver forberedt
grundigt og kommer rettidigt fra handen.
Angaende. den foresldede sammensatning
af landsskatteretten er der allerede fremsat
bemeerkninger fra andre ‘wrede ordforere,

‘og jeg forstar, at der i udvalget-vil blive

droitet - representation - for andre grupper
end de-her navnte. Jeg skal derfor vente
med de bemeerkninger, jeg: matte have at
gore, indtil der foreligger endringsforslag
fra udvalget. Jeg kan ievrigt tilsige for-
slaget en velv1111g indstilling fra vor side.

Seren Olesen Mlt partl er altld betaenkehg
ved en udvidelse af administrationen, men
jeg mé indremme, at i det tilfelde, det her-
drejer sig om — en ankeinstans - ‘0g en rets-
instans for skatteyderne — anser vi den fore-
sldede sendring for at veere meget nedvendig;
s& at skatteyderne kan f4 deres sager afgjort
indenfor en rimelig frist og-dog have den
beskyttelse, der ligger i at kunne klage til
og fa deres sager afgjort ved en h@]ere in-
stans..

Hvis man skulle undga denne udv1delse,
métte det ske ved, at skattelovene bliver
forenklet saledes, at der - ikke bliver s&
mange klagesager,« og det haber vi kan ske
ved den forestdende skattereform, sadan
at det med tiden maske igen kunne blive

‘muligt at indskrenke landsskatteretten.-

Nu kan :det ogséd veere, at det kunne
betyde hoget, at der er et godt samarbejde
mellem de forskellige . instanser. Lignings-
radet, hgnlngsdlrektoratet og ‘landsskatte-
retten har jo hver sit omrade, men jeg :gr
ud fra, at man dog har et vist samarbejde
ogsé forud: for tilretteleggelsen af lignings-
arbejdet. Det er ikke heldigt, nir det sker,
at de retningslinier, ligningsrddet har ud-
sendt, bliver underkends; siledes som jeg
synes der har vewmret noget tillgb til med
hensyn: til vurderingen af grundverdierne
ved sidste vurdering, hvor en af de retnings-
linier, som. ligningsradet har fastlagt, til-
syneladende ikke -har kunnet holde ved
hgjere instans. Jeg tenker pi det forhold,
at-man ved:den sidste vurdering mente, at
huslejestoppet  skulle have indflydelse pa.
ansettelsen af grundveerdierne, medens det
ser ud til, at denne betragtning siden er blevet
underkendt. Nar-der p4 den made udsendes
nye retningslinier; synes-jeg, det var natur-
ligt, at det blev dreftet de forskellige in-



