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[Finansministeren.]

Sporgsmalet om skat ved kllden er i det
veesentlige et sporgsmél om tilretteleggelsen
af skatteopkrseevningen, medens spergsmalet
om skattelradragsretten vel nermest mé
siges at vedrere den reelle udformning af
skatteudskrivningsreglerne. Men det er na-
turligvis klart, at man mé overveje, hvorvids
en bevarelse af - skattefradragsretten kan
berede vanskeligheder for en indferelse af
skat ved kilden.

Skattefradragsretten vil saledes rejse pro—
blemer med hensyn il forskudsskattens be-
regning. De satser og tabeller, der skal fast-
seottes, mé tage hensyn til skattefradraget,
ellers vil der overhovedet ikke veere mulig-
hed for at opni blot nogenlunde overens-
stemmelse mellem forskudsskatten og den
endelige skat.

Verdien af systemet skat ved lnlden vil
i hej grad afthenge af, om dét er muligh ab
opnd en sadan rimelig overensstemmelse
mellem forskudsskatten og den endelige skat.
Brfaringerne fra Sverige, der ikke kender
fradragsretten i den vidtgdende form, vi
har her, viser, at det, selv uden skattefra-
dragsretten, kan veere vanskeligt at opna
denne overensstemmelse, og vi vil altsd
yderligere {4 skattefradragsretten som usik-
kerhedsfaktor. Jeg tror imidlertid, at der
kan findes en forsvarlig lesning pa disse
problemer. :

Skal skattefradragsretten bevares — og
jeg har allerede i sidste samling erkendt, at
der her i tinget er flertal herfor — ma det
p4 den anden side indrgmmes, at en skat
ved kilden vil kunne formindske nogle af
skattefradragsreglens veerste ulemper. Jeg
teenker her pa kritikken af den voldsomme
beskatning af indtegtsstigninger. Skavan-
ken ved det gmldende system er, at den
skattepligtige indkomst i det forste ar efter
indteegtestigningen bliver hojere, end skatte-
skalaerne ret beset forudseetter, fordi skatte-
fradraget i indlkomstaret bygger pa tidligere
ars lavere indkomst. De forslag, der i den
senere tid er fremkommet fra forskellig side
om at afbgde den harde beskatning af ind-
teegtsforegelser, folger to forskellige veje.
Der er tale om dels en regel om skattefrihed
for en del af indteegtsstigningen, dels en
adgang til inden indkomstarets udlgb at
foretage forlods skatteindbetalinger pa ind-
til 40 pet. af indtegtsstigningen for derved
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at f4 et mere passende skattefradrag ved
den efterfolgende ligning.

Det forste forslag til afhjelpning af skatte-
fradragets uheldige virkning, der er fremsat
af det radikale venstre, gar ud péd, at en
trediedel af en eventuel stigning i den
skattepligtige indkomst fritages for ind-
komstbeskatning. Virkningerne heraf er
nogenlunde overskuelige, og forslaget vil
gikkert 1 mange tilfeelde kunne medfere en
rimeligere beskatning af indtegtsforegelser
end efter de geldende regler. Vor skattelov-
givning er imidlertid i forvejen ret indviklet,
og selvom forslaget isoleret betragtet vel
mé erkendes at veere forholdsvis enkelt, vil
dets gennemigrelse dog i hvert fald ikke
bidrage til at forenkle skattereglerne. Hvad
der igvrigt kan anferes imod forslaget, er vel
navnlig, at det opndr sin virkning gennem
en skattefrihed for en efter almindelige
regler skattepligtig indkomst. Det forekom-
mer mig ikke uden principielle beteenkelig-
heder at betrede denne vej. Det mé herved
ogsd tages i betragtning, at der f. eks. ved
benyttelse af reglerne om varelageropgorelse
er mulighed for at eve indflydelse pa ind-
komstens fordeling pd de enkelte ar. Det
mé formentlig nermere overvejes, om de
skatteydere, der har sidanne muligheder,
ikke ved et forslag som det nmvnte far
adgang til at skaffe sig urimelige fordele pa
andre skatteyderes bekostning. Endelig mé
alle skattesatser samtidig forhejes, hvis der
ikke skal fremkomme et provenutab.

Forslaget om forlods skattebetaling giver
skatteydere med stigende indtegter mulig-
hed for indenfor visse greenser at tilrette-
leegge deres skattebetaling séledes, at betalt
skat og skatbefradrag nogenlunde svarer
til &rets indkomst. I det omfang detbe
lykkes for skatteyderne, vil den harde mer-
beskatning af indkomstforggelser, som de
geldende regler medforer, ogsé bortfalde.
Jeg er imidlertid bange for, at mange
skatteydere i praksis vil have sveert ved at
finde ud af, hvilke forskudsbelgb de skal
indbetale for at f& fordel af en sadan for-
skudsordning. Det krever ikke alene kend-
skab til skatteberegningsreglerne, som i for-
vejen er indviklede, og som bestemt ikke
bliver mere overskuelige, dersom man ogsi
skal tage mulige forskudsbetalinger i be-
tragtning; det bliver ogsi nedvendigt at
tage hensyn til, hvorledes indkomsten vil



