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[Helga Pedersen.]
sanktion, og jeg tror, vi skal ind pé i hvert
fald at overveje lidt, hvorvidt vi skal bevare

denne ret bekostelige institution. Det vil-

jeg altsd gerne have at vi overvejer i ud-
valget, for vi tager vor endelige stilling
til lovforslaget. Jeg synes ikke, vi skal
ulejlige det hoje ting med diskussioner
af disse mere tekniske spergsmal.

Til forslaget om at oph@ve den i praksis
neesten uddede bestemmelse i straffelovens
§ 289 om at give visse berigelsesforbrydere
tilhold har jeg ikke nogen bemeerkning, og
jeg kan siledes slutte med at tilsige mit
partis medvirken til en velvillig behandling
af loviorslaget 1 udvalget..

Erna Serensen: Jeg mé rent indlednings-
vis sige, at der i mit parti hersker delte
meninger om, hvorvidt det er rigtigt. pd
nuverende tidspunkt at fore de loveendrin-
ger, som her er foresldet, ud i livet. Det
er ikke, fordi vi i min gruppe mangler
human felelse, og det er. ikke, fordi vi ikke
respekterer det store arbejde, som gores
bade indenfor fengslet og udenfor feengslet
for de mennesker, som nu engang er blevet
bergvet deres frihed og pé en eller anden
méide skal vende tilbage til samfundet.
Men det er dog en kendsgerning, at trods
det store arbejde, der gores, trods den megen
forstdelse af disse menneskers manglende
folelser, manglende opdragelse o. s. v. har
virkningen alligevel ikke veeret, som man
kunne enske. Vi dbner jo ikke avisen en
dag uden at se meddelelser om overfald,
mord, sedelighedsforbrydelser og berigelses-
forbrydelser i et omfang som aldrig tid-
ligere, til trods for at vi méa konstatere, at
vi lever i en tid med gode sociale og gkono-
miske forhold. Alt dette gor, at man sperger
sig selv, om vi har veeret for humane ved
idgmmelsen af straffe, i behandlingen af
fangerne og med hensyn til de forhold, som
man allerede har provet med den nugsel-
dende straffelovs.§ 38, stk. 1. :

Personlig har jeg den opfattelse, at man
selviolgelig ikke kan undveere den bestem-
melse 1 kriminalforsorgen, som findes i § 38,
stk. 1, men det nye, der agtes indfert ved
det nye stk. 3, far mig til at tenke pa,

at man maske i for vid udstreekning vil .

bruge stk. 3, si at det ikke bliver bestem-
melsen i stk. 1, der bliver hovedreglen, men
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‘méske netop reglen i det nye stk. 3. Jeg
ser sddan pa det, at det for de unge forbry-
deres vedkommende gelder om i sa vid
udstreekning som muligt at idemme dem
betingede domme. Dette, at de ikke bliver
bergvet friheden, men fir en chance til at
klare sig fremover, er for mig noget af det.
allervigtigste. Jeg mener ikke, vi skal til-
streebe mildere straffe; tveertimod mener
jeg, at der skal vare noget, der méske
kan lmgge et bind pd de pigeldende, si
at de ikke foretager sig noget ulovmeessigt.

Jeg mener, at mgn stadig i vid udstrak-
ning ber afsige betingede domme, for har
et menneske fgrst veret indenfor murene.
og faet foling med vaneforbrydere, og
hvem der nu ellers matte veere indespeerret,
virker truslen om. en ny straf ikke s steerkt.
Mange. af dem oplever jo skuffelser, nar
de kommer ud i livet, og mener faktisk, at
de har det bedre indenfor feengslets mure.
Men det er jo et stort spring at gé over til
at bruge en si sterk prevelesladelse som
foresldet 1 det nye stk. 3, og jeg vili hvert.
fald forbeholde mig, at vi meget naje
gennemgar disse regler i udvalget, s& at jeg
kan f4 lejlighed til at vende tilbage til min
gruppe med en uddybning af det, som virke-
Lig tenkes gennemfort. :

Jeg mé méske ved samme lejlighed have
lov til at drage et seorligt omride frem
indenfor straffene, nemlig straffene for sede-
lighedsforbrydelser, i det hele taget for-

“brydelser mod kenssedeligheden. Her er det

sddan, at man landet over, hvor end man
kommer, herer folk sperge, om vi herinde
dog ikke forstar dette store problem, at
man ikke kan tolerere alle disse voldsfor-
brydelser, alle disse forbrydelser mod bern,
disse. blufeerdighedskraenkelser, som man jo
stadig m& erkende er et begreb. Jeg tror,
at vi, hvis man nu vil indfere provelosladel-
ser for den slags forbrydere, kommer for
langt ud. Jeg vil i hvert fald meget sterkt
g4 imod sédanne forbryderes provelgsladelse.
Nu er det jo.ikke sddan, at der for disse
sager talmessigh er s& mange frihedsstraffe,
fordi mange af seedelighedsforbryderne kom-
mer under sikkerhedsforvaring eller psyko-
patforvaring, men der er dog alligevel ikke
s4 f4 tusinde, som forser sig pa disse or-
rader, og det giver utryghed. i befolkningen
og harme over, at man er for svag ved be-
demmelsen af disse menneskers overtraedel-



