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[Chr. Thomsen.] 
hvorvidt de foreslåede bestemmelser er til- 
strækkelige; der må vel gå en vis tid, før 
man kan se dét. Men det vil være rimeligt, 
når der som her lovgives på et nyt felt, ret 
hurtigt at tage loven op til revision, og 
derfor foreslås det, at loven tages op til 
revision i 1958-59. 

Jeg skal på mit partis vegne anbefale 
lovforslagets gennemførelse. 

Frode Carstensen: Flyvehavren er et gam- 
melt kendt ukrudt, der dog i de senere år 
har skiftet karakter. Flyvehavren har altid 
været frygtet, hvor den optrådte, men i 
tidligere tid holdt den sig til begrænsede og 
forholdsvis skarpt afgrænsede områder; heri 
er der i de senere år sket en betydelig for- 
andring, idet flyvehavren har fået en større 
tilpasningsevne overfor de forskellige vækst- 
faktorer, sådan at den nu optræder under 
alle forhold og på alle lokaliteter og breder 
sig i alle egne af landet. 

Fra landboorganisationernes og plante- 
avlsfolkenes side har man været opmærksom 
på dette forhold og ved oplysnings- og 
propagandaarbejde søgt at dæmme op for 
dens yderligere udbredelse og eventuelt ud- 
rydde den, men man har ikke kunnet magte 
opgaven og har derfor henvendt sig til 
lovgivningsmagten om hjælp. Det forelig- 
gende lovforslag er et forsøg herpå. 

Det er imidlertid et vanskeligt område 
at lovgive på. De lovbestemmelser, der må 
anses for hensigtsmæssige og gennemførlige, 
er vidt forskellige i de enkelte tilfælde, 
afhængige af, i hvilken .grad vedkommende 
ejendom er befængt med flyvehavre. Derfor 
er det foreliggende lovforslag i virkelighéden 
samtidig både for strengt og for lidt effek- 
tivt. 

I § 1 foreslås, at et bælte på 15 m ind 
til naboens skel skal være frit for flyve- 
havre. Det kan simpelthen ikke gennem- 
føres, hvor der er meget flyvehavre, ligesom 
denne bestemmelse for flyvehavrebefængte 
ejendommé udelukker havredyrkning, op 
imod naboskel, da havre i praksis ikke kan 
luges rent, hvilket vil få økonomiske følger 
af meget stor rækkevidde for de typiske 
havre jorder. , 

Bestemmelsen i § 2 om skriftlig med- 
delelse ved salg af. korn fra flyvehavre- 

befængte ejendomme kan komme til at virke 
meg§t hårdt fót ejendomme med ubetyde- 
ligt flyvehavreangreb. Skal f. eks. en land- 
mand med en ejendom med delt jotd, hvor 
der kun på en enkelt del er fundet flyve- 
havre, hvor eventuelt de 90 pct. af jorden 
er fri for flyvehavre og uden forbindelse 
med de 10 pet., der er svagt befængt og 
måske oven i købet er renluget, sælge alt 
sit korn til underpris, fordi han skal afgive 
denne erklæring? 

§§ 3, 4 og 5, der omhandler formalings- 
tvang, såsædsregler og retsregler, er der 
ikke noget særligt at bemærke til, selvom 
der er småting, der bør drøftes i udvalg. 

I § 6 påbydes omhyggelig rengøring af 
tærskeværker, mejetærskere og andre ma- 
skiner og inventar, der har været anvendt 
til flyvehavrebefængte afgrøder. Det ser jo 
meget godt ud på papiret, men hvorledes 
håndhæves det i praksis i ustadigt høstvejr, 
hvor solen kun skinner i få timer mellem 
bygerne og mejetærskere og andre. høst- 
maskiner har forrygende travlt med at få 
pillet afgrøderne op, inden de går helt i 
jorden? 

Vi fra venstres side er selvfølgelig stærkt 
interesserede i en lov, der kan holde flyve- 
havren i skak og eventuelt trænge den 
tilbage, en lov, der er en hjælp til dem, der 
søger at holde deres ejendom fri for dette 
frygtede ukrudt, og til dem, der kæmper 
for at rense befængt jord, en lov, som ikke 
alene bliver en lov på, papiret, men som 
også kan gennemføres i praksis. 

Jeg anbefaler det foreliggende lovforslag 
til videre og grundig behandling i udvalg. 

Reedtz-Thott: Det er nok de færreste af 
de ærede.medlemmer, og forhåbentlig også de 
færreste landmænd, der personligt kender 
noget til ,flyvehavre, men de, som har stiftet 
bekendtskab med den på deres egne marker, 
har sikkert forståelse af, at det vil være 
af en vis værdi at få den udryddet. Flyve- 
havren er forskelligt udbredt i de forskellige 
egne af vort land 홢 den findes mest i 
Sydsjælland, på sydhavsøerne og Lange- 
land 홢 og det er måske også en grund til 
at se med interesse på denne lovgivning. 
Det er jo et ukrudt, som i særlig grad 
trives i det store udland, i Canada, Afrika, 
Asien og sågar i Australien, hvad vi i de 


