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[Adolph Serensen.]
end vi herhjemme. Selvom det var sagt i
en anden forbindelse, skal det vel alligevel
have almen gyldighed. Der tales s& ofte
om at bringe os pé linie med Sverige pa
en reekke af lovgivningens omrader. Nuvel,

hvis vi gjorde det i denne sag, kunne vi

spare os hele postyret, for Sverige har
overhovedet ikke og har aldrig haft nogen
leerlingelov og heller ikke nogen obligatorisk
endsige omfattende dagskoleordning. Dér
som her gér det overveldende flertal af

lerlinge i rent kommunale aftenskoler,

og mange gir slet ikke i skole. Det kan
altsd ikke veere her, at drsagen skal seges
til den storre svenske kunnen. Det er da
ogsé almindelig anerkendt — det tror jeg

jeg har lov til at sige — at vi pa lerlinge-

uddannelsens omride er et hestehoved
foran broderlandet, nér undtages de egent-
lige varkstedsskoler, bedriftsskoler, der i
Sverige simpelthen er tvunget frem af den
omsteendighed; at man ikke dér i tide har

vernet om inesterleren og derfor har
méttet gribe til den kostbare genvej, som

varkstedsskolen er.

Jeg beder endnu en gang om, at alle parter
vil overveje det hensigtsmessige i, at lov-
forslagets § 13 udformes endeligt pa en
sédan méde, at aftenskolen og dagskolen

placeres side om side efter det frivillig-

hedens princip, som jeg er overbevist om
tjener sagen bedst. Det er ikke mange dage

siden, -at der fra en ledende reprwmsentant

for gartnerierhvervet herhjemme blev ud-

talt, at dette erhverv ville kunne optage
maske 10000 af de kommende store &r-

ganges unge, og det er vel nmrliggende, at
de vilkdr, der si ogsé gives leremestrene,
tages med ind i overvejelserne, ndr man skal
udvide sit lerlingeantal s& kolossalt, som

der er tale om for dette specielle erhverv.

Det kan vel derfor vere af interesse, hvad
en af erhvervets ledende folk siger om dette
spergsmél. Det radikale amtsrddsmedlem i
Kgbenhavns amt, handelsgartner Poul Cal-

lisen, har i ,,Gartner-Tidende“s sidste num- -

mer udtalt sig om dette problem. Jeg skal

med den hgjterede formands tilladelse an-

fore et citat. Poul Callisen siger: :
»Hvad angér spergsmalet om dag- eller

aftenskole, da vil dette forst finde sin

endelige lgsning i folketinget. Personlig
- var jeg tidligere af den opfattelse, at
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dagskole var at foretrmkke, men da var
der jo ogsd tale om leengere arbejdstid,
mindre fritid m. v. Jeg'sidder nu i et
nevn, der hedder amtsungdomsskole-
nevnet, og her beskamftiger vi os med
ungdommens fritidsundervisning. Stat og
kommuner ofrer mange millioner for at
forhindre, at ungdommen skal std pa
gadehjornerne, men i stedet for gi til'

aften- og ungdomsskoleundervisning m. v.

En sund og god beskeftigelse for ung-

dommen i fritiden er i dag et langt storre

samfundsmessigt problem end overan-
strengelse af lmrlinge. - = =
S& vidt gartnerierhvervets repreesentant.

I det forslag til lov, som er indeholdt i
kommissionsbeteenkningen, findes, som det
allerede er omtalt, en § 28, som ikke gir
igen i det lovforslag, vi her behandler.
Uanset den motivering, som den hejterede
gkonomi- og arbejdsminister har anfort som
grund -til, at kommissionsflertallets forslag
ikke er medtaget i det hoje ministeriums
forslag, finder vi fra vor side anledning til
at beklage dette skridt. Jeg har ikke overset,
at ministeren har ventileret et forslag til
sakaldte smidigere retningslinier med det
sigte at komme eventuelle uforsvarlige ord-
ninger til livs. Det foreslas gjort ved at give
lerlingeradet mandat til at undersege for-
holdet og-forsage at {4, som det siges, sam-
fundsmeessigt ugnskelige’ bestemmelser ret-
tet. ved ‘forhandling mellem parterne. Jeg
tror, det vil vise sig overordentlig vanske-
ligt at nd til enighed disse parter imellem
om, hvad der skulle forstds ved ,,samfunds-
messigt uonskelige”  bestemmelser. Efter
min opfattelse ville det da i givet fald veere
rimeligere at vende tingene om og sige, at

begrensning af lerlingeantallet er forbudt,

dog kan der i ganske swrlige tilfeelde, hvor
en sag indbringes i enighed af parterne for
leerlingerddet, -gives dispensation o s. v.
Vi finder det ‘principielt helt forkert, at
loven. tillader en skalalmrlingebegreensning
som den, der her er tale om, Det synes mig

‘helt urimeligt, jeg havde ner sagt i enhver

henseende, at forholde de unge muligheden
for en faglig oplering ved at opretholde en
skalaordning som den hidtil eksisterende,
og som altsd et flertal i leerlingekommissio-
nen nu har ensket.forbudt. Hvad mening er
der i — som ogsé-fremhavet af det srede
medlem hr. N. Chr. Christensen - ad kun-~



