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[N. Chr, Christensen.]
faglige udvalg som egnet til at uddanne
lzerlinge, er der ingen risiko tilstede for, at
de ikke kan blive uddannet péd forsvarlig
méde, og gennem erhvervsvejledningen skal
foreldrene nok hitte ud af, hvor det er mest
fordelagtigt at anbringe deres bern, hvis
de da kan f4 mulighed herfor.

Den hgjterede skonomi- og arbejds-
ministers, undskyld jeg siger det, ulogiske
optreeden ved pa den ene side at fremheeve
de store rganges problem og pa den anden
side at modsette sig, at der virkelig gores
noget effektivt for, at de store drgange kan
komme i gang, er efter min opfattelse en
sggedans. Jeg tror egentlig, at det er imod
den hgjterede gkonomi- og arbejdsmini-
.sters opfattelse. Jeg tror, at han i virkelig-
heden onskede, at der pid dette omride
blev skabt mulighed for frihed, men at der
har veeret staerkere kreefter i gang, end den

hojtwrede minister har vaeret i stand til at

overvinde.
Vi er fra venstres side villige til at gé ind
i et sagligt udvalgsarbejde, men de merkeste
pletter p4 dette forslag til en ny lerlinge-
lov mé fjernes, inden lovforslaget ophgjes
til lov, og vi mé vel ogsé i udvalget se pé,
" om ikke interesseomriddet handels- og kon-
torvirksomhed ber adskilles i lwerlingeloven
fra den hindverksmeessige uddannelse, si-

‘ledes som det bl. a. skete ved arbejder-

beskyttelseslovgivningen.

Adolph Serensen: Gennem mere end tre
ars omfattende kommissionsarbejde har de
problemer, som vi her i dag beskeftiger os
med, veeret kulegravet af en talsteerk repree-
sentation for administrationen, arbejdsmar-
kedets to parter, erhvervsorganisationerne,

de politiske partier o. s. v. Der har, skal jeg
straks erkende, vemret arbejdet med megen

alvor og god vilje i n®r ved et hundredtal
meder, for man er ndet frem til det resultat,
_der s8 sent som i torsdags blev lagt pa folke-
tingets bord, og der forekommer mig at
vaore et misforhold mellem den tid, der er
- medgdet til dette forarbejde, og den tid,
der siledes har veret levnet partigrupperne,
ordfererne og det heje tings enkelte med-
‘lemmer til at sette sig ind i materialet og
forberede sig pd denne forstebehandling,
som jo i virkeligheden ogsé sker, for beteenk-
ningen endeligt trykt og i sin fuldstendige
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form er omdelt. Jeg tror, det havde vearet
bedre at give bare en lille smule mere tid
for derved at sikre den forsvarlige behand-
ling, som lovforslaget ifolge hele sin karakter
og store betydning synes at forudswtte.

Jeg er ikke uenig med den hgjterede
gkonomi- og arbejdsminister, ndr han i sin
fremsettelsestale konstaterer, at forslaget
til lov om lwrlingeforholdet stort set ikke
bryder med de principper, der er nedfeldet
i den geeldende lov

Jeg kan ogsd godt veere enig med mini-
steren i, at udviklingen siden 1937 meget
vel kan motivere en videreudvikling pé visse
punkter af 1937-loven. Det geelder de sag-
ligt motiverede onsker om forskoling. Det
g®lder snsket om en udvidelse af undervis-
ningen i fagklasser, d. v. s. at elever fra
samme fag eller fra meget ner beslegtede
fag undervises i een klasse og ikke som nu
i mere eller mindre blandede klasser. Det
gelder ogsd alle de mindre sendringer, der
sigter p4 at forenkle administrationen. Be-
strecbelser i denne retning kan jo aldrig

| vurderes for hejt, medmindre de da gér

ud over sagligt forsvarlige rammer.
Nér den hojteerede minister dernsest kon-
staterer (sp. 228b), at
,,det er karakteristisk for dette lovior-
slag, at det har sggt at undgd bestem-
melser, som kunne befrygtes at medfere
tilbageholdenhed fra mestrenes — in casu
leeremestrenes — side mod at antage ler-
inge®,
ja, sd herer enigheden ministeren og mi
imellem desverre op, i hvert fald indtil
videre. Selvom det vel nok ville veere lykke-
ligst for den endelige udgang, at ministeren
havde ret, s& tror jeg, nej, jeg feler mig
overbevist om, at ministeren og andre, der
newerer den samme opfattelse som han, ger
sig skyldige i en fejlvurdering af de faktiske
forhold, som kan blive skebnesvanger.
Mine erfaringer, som er grundet pé en
lang rekke store og smé meder ude over
det ganske land med repreesentative for-
samlinger af leeremestre og en endnu leengere
raekke af samtaler med enkelte leeremestre
over hele landet, siger mig, at der er al
mulig grund til at frygte en reaktion i
lseremesterkredse, som gar helt p& tveers af
den hgjterede ministers forventninger 1
denne henseende. Det kan man beklage,
men jeg tror desveerre ikke, at man kan



