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[Undervisningsministeren, ]

Vi stotter kunstmalerne, vi stotter billed-
huggerne, og vi ber ogsi anerkende blad-
tegnerne som et berettiget og verdifulds
element indenfor kunstgenrerne, siledes at
ogsd de métte have rimelig grund il at f3
et belob, nir de igvrigt meder med et til-
streekkelig velmotiveret andragende, og det
mener vi har veeret tilfeeldet.

Med hensyn til Det kgl. Teater ved det
wrede medlem lige s& vel som jeg, at den kul-
turelle fonds bevilling er bundet i henhold il
loven, og vi ved ogsa, hvorledes Det kgl.
Teaters gkonomiske stilling er. Der har jo
nogle gange veeret rejst det spergsmal, om
ikke teaterloven bar ajourfores, siledes at
de bevillinger, der gives til Det kgl. Teater,
overfores til en ny lovgivning. Men jeg tror,
man skal vare varsom med at drive en
ensidig politik, der har en demagogisk hold-
ning overfor sporten; det er faktisk ild, der
her leges med.

(Kort bemeerkning).

Jorgen Jorgensen (Lejre): Jeg har med
stor interesse fulgt den debat, der har
veeret fort imellem kirkeministeren og det
wrede medlem hr. Hvidberg om folkekirkens
stilling. Jeg forstod pa det wrede medlem
br. Hvidberg, da han ferste gang havde
ordet, at der bag hans tale 13 en virkelig dyb
bekymring for folkekirkens stilling, og det
synspunkt kan jeg meget vel dele.

P4 den anden side m& jeg erkende, at
kirkeministerens svar til det wrede medlem
rummede synspunkter, som jeg er enig i, og
som jeg synes pi samme mide var udtryk
for en virkelig dyb forstaelse — jeg kan godt
sige virkelig kerlighed — til den bestiende
folkekirke. Jeg er ked af, at denne debat
ved det wmrede medlem hr. Hvidbergs be-
merkninger i dag har fiet en karakter,
som jeg ikke synes nogen af de to parter
er tjent med.

Det @rede medlem hr. Hvidbergs bemerk-
ninger i dag gav efter min mening udseende
af, at det arede medlem lagde andet ind i
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kirkeministerens synspunkt, end der kunne
legges heri af nogen, der har hert kirke-
ministerens tale; og det synes jeg ikke at
kirkeministeren er tjent med, og jeg synes
heller ikke, det @rede medlem hr. Hvid-
berg er tjent med det. Det wrede medlem
vil nu efterhdnden konkludere synspunk-
terne derhen, at kirkeministeren er tilheen-
ger af en tojleslos — og jeg ved ikke, hvad
der blev sagt mere — folkekirke, medens
det erede medlem hr. Hvidberg har et
andet standpunkt og siger, at det var mere
wrligh, hvis kirkeministeren vil anlegge et
nyt synspunkt pé folkekirkens stilling, da
at sige det ligeud.

Jeg mener, kirkeministeren har sagt sin
mening klart og lige ud. Men skal man forsta
det wmrede medlem hr. Hvidberg pi den
méde, at det serede medlem er tilhenger af,
at der i dette gjeblik skal foretages en ud-
rensning af en eller anden karakter inden-
for folkekirken, for at det kan blive den
rene folkekirke, som det eerede medlem i
dag er talsmand for? .

Jeg beklager som sagt, at debatten har
fiet denne form; jeg synes, der var fremsat
saglige og velbegrundede synspunkter fra
begge sider, men det ber ikke ende i en sa-
dan uklarhed, som det serede medlems udta-
lelser i dag kan give anledning til.

Hermed sluttede forhandlingen.

Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Kolbjern: Jeg foreslér, at lovforslaget
henvises til finansudvalget.

Uden forhandling eller afstemning
vedtoges dette forslag.

Formanden: Der er ikke mere pd dagsor-
denen.
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