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[Ragnhild Andersen.]

arbejde med sagen, ikke nar til et bedre re-
sultat mellem forste og anden behandling,
vil kommunisterne stille endringsforslag
ved anden behandling, og kommer lovfor-
slaget i den skikkelse, det har nu, til tredie
behandling, vil kommunisterne modsstte
sig dets gennemforelse.

J. M. Pedersen: Jeg vil gerne takke den
hgjteerede socialminister, fordi han har frem-
sat det her foreliggende lovforslag. Der er
ikke noget at sige til, at der i en s& omfat-
tende lov kan findes ting, som ber rettes,
ndr man har erfaret lovens virkninger i
praksis. Derfor skal der ikke fra min side
lyde nogen bebrejdelse for, at sagen ikke
har ligget helt klar i forste omgang, og at
der nu mé rettes pa den. Tveertimod synes
jeg, det er prisveerdigt, at den hejteerede
minister vil tage initiativet til at rette de
fejl, der eventuelt kan veare i denne lov.

Jeg takker, fordi mit parti har veeret kaldt
med til de underhdndsmeder, som har veeret
afholdt, og hvor jeg har haft lejlighed til
at repr®sentere mit parti; vi vil gerne vere
med til at rette eventuelle skenhedsfejl ved
loven. Pressens reprasentanter har bevislig
ikke kunnet tewlle til fem. De ser, at vi har
varet med til disse moder, men de er aldrig
néet lengere end til, at der har varet fire
partier repraesenteret, selvom der altsi
har vaeret fem. Noget lignende har vi for
veeret udsat for fra pressen.

Jeg synes, det er sire rimeligt, at vi ord-
ner det sddan, at lerlingene skal arbejde
om sendagen; og at bernene arbejder som
bude om sgndagen, synes jeg er si ligetil.
Nér de unge gér ind og vil uddannes i
et fag, som krmver sendagsarbejde, ma de
veere klar derover fra leretidens begyndelse.
Selvielgelig ma de g& med i arbejde om sen-
dagen netop i et fag som dette, idet det
netop er om sendagen, de skal lere det
fine bageri. Det er absolut nedvendigt, og
hvis ikke de fik deres uddannelse dér, var
der vel nogen grund til at forleenge leeretiden,
for at de virkelig kunne blive udlert.
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Med hensyn til udbringning af bred om
sendagen mener jeg, at béde bagerne og
forbrugerne er interesseret heri, si hvorfor
dog ikke gere det muligt for folk at f4 deres
morgenbred om sendagen? Ogsd dette vil
vi stette.

Bagersvendene, som vi havde i deputa-
tion her i gér, klager over, at de skal be-
gynde kl. 3 om morgenen i stedet for kl. 4.
Jeg har hele tiden forstdet, at dette er fri-
villigt, at de ikke er tvunget til at begynde
kl. 3, men at parterne selv kan aftale, om
det skal veere tilfeeldet. Det serede medlem
fru Ragnhild Andersen sagde, at det ikke
er nodvendigt at begynde kl. 3; de kunne
godt nd at bage bredet, selvom de forst
begyndte kl. 4 ligesom tidligere. Jeg tror
1 og for sig hverken, det er i bagersven-
denes eller mestrenes interesse at begynde,
for det er nedvendigt, og jeg tror heller
ikke, at de udtalelser, der blev fremsat, og
de krav, der blev stillet fra fagforeningens
side, stottes af alle dens medlemmer. Jeg
har i alt fald hert mange bagersvende
udtale, at de er glade for at skulle begynde
1 time for. De fir overarbejdspenge og
tjener herved en skilling ekstra, og nir det
er tilfwldet, tror jeg ikke, at bagermestrene
er interesseret i at begynde, for det er ned-
vendigt, for at folk kan have deres morgen-
bred til tiden, hvad vi allesammen er in-
teresseret i, s& vi kan begynde vort arbejde.

Ogsé indenfor mange andre fag ma man
arbejde om sendagen; jeg tenker bl a. pa
transportfagene.

Jeg vil gerne anbefale lovforslaget til
gennemforelse s4 hurtigh som muligt.

Socialministeren ('Strom): Jeg takker de
@rede medlemmer hr. Leonhard Hansen,
hr. Kr. Juul, hr. Adolph Serensen, hr. A. C.
Normann og hr. J. M. Pedersen for den
tilslutning, de har givet lovforslaget.

Nér der nu mellem de partier, der havde
medlemmer i det udvalg, der i 1954 ind-
stillede lovforslagene om arbejderbeskyt-
telse til vedtagelse i det heje ting, er opniet
enighed om at endre lovene pa de punkter,



