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Forhandlingen genoptoges.

Stats- og udenrigsministeren (H. C. Han-
sen): For jeg gir over til at behandle de
indenrigspolitiske forhold, som har varet
omtalt under forhandlingerne tirsdag og
_onsdag, ville jeg gerne sige nogle ord om
visse udenrigspolitiske sporgsmadl.

Jeg vil gerne takke for den almindelige
tilslutning — det udtryk tror jeg jeg har
lov til at bruge — som er givet til &bnings-
talens bemerkninger om den udenrigspoli-
tiske situation.

Jeg er enig med det ®mrede medlem hr.
Erik Eriksen 1, at selvom det endnu ikke er
afklaret, hvad der ligger bag den nye tone
fra gstmagternes side, er det af betydning
sdvidt muligt at fastholde dette nye og at
undgd en tilbagevenden til den skarpere
polemik, som har kendetegnet de senere ars
udenrigspolitiske udtalelser og forhand-
linger.

Det rede medlem hr. Bertel Dahlgaard
kom i nogle korte bemsmrkninger ind pa
sporgsmalet om tjenestetiden og militeer-
udgifterne og henviste til, at man her i
landet med udbytte kunne se pa, hvad der
skete i England. Det m4d imidlertid er-
kendes, at Storbritannien har forpligtelser,
der rakker betydeligt ud over medlems-
skabet i NATO, og det er fra britisk side
blevet understreget, at de forholdsregler,
man patenker at traeffe med hensyn til for-
svaret, ikke vil bersre det britiske styrke-
bidrag til NATO. Jeg tvivler pé, at det
allerede nu skulle kunne overses, hvorvidt
de besparelser, som en nedswmttelse af de
britiske forsvarsstyrker vil betyde, ikke op-
vejes af de udgifter, som Storbritannien vil
4 ved den tilsigtede forsgelse af styrkernes
faste keerne, ligesom udviklingen af de nye
vében kreever stadig storre belob. Hvad an-
gir de britiske soldaters tjenestetid, er det
meddelt, at denne indtil videre forbliver
uzendret, nemlig 2 ar. At det wrede medlem
hr. Aksel Larsen urigtigt siger det modsatte,
eendrer ikke denne kendsgerning. Tjeneste-
tiden i Sovjetunionen ligger jo igvrigt stadig
pd 2 ar og derover. Det mrede medlem hr.
Aksel Larsen har henvist til de reduktioner,
som Sovjetunionen og de gsteuropeiske
lande har annonceret. Det kan kun hilses
med glede, om disse lande finder, at der er
grundlag for en selv forholdsvis nok s§ lille
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nedssettelse af deres store styrker. Det er
imidlertid vanskeligt at bedemme betyd-
ningen af de patenkte nedsettelser. Offent-
lighed omkring hele dette spergsmél pa
samme méade, som vi har det i Vestens lande,
ville utvivlsomt bidrage til at lette bedem-
melsen. :
Efter min opfattelse skal man imidlertid
ikke bygge for meget p& sidanne enkelt-
stdende dispositioner, som der her har veeret

‘tale om, wanset deres store psykologiske

virkning. Forelobig ma vi se, hvad der
kommer ud af forhandlingerne i De For-
enede Nationers nedrustningskommission, og
i sporgsmélet om en eventuel nyordning af
vort forsvar vil regeringen, som jeg sagde
det i abningstalen, finde det rigtight at af-
vente resultatet af de overvejelser, der er i
gang i det forsvarsudvalg, vi nedsatte i
fordret. '

Jeg vil gerne fgje til, at der efter min op-
fattelse ligger béde en chance og en op-
gave for de vestlige lande i selve den kends-
gerning, at deren mod @st er blevet abnet
péd klem. Jeg vil gerne fremheeve, at rege-
ringen med glede vil hilse og stette ethvert
forslag til losning af udestdende problemer,
som ikke alene tager hensyn til vore égne
interesser 1 Vesten, men som ogs& tager
rimeligt hensyn til den anden parts beret-
tigede krev om sikkerhed.

Jeg har tidligere sagt og vil her gentage,
at det er regeringens opfattelse, at sammen-
holdet nellem Vestens lande har haft afge-
rende betydning for tilvejebringelsen af de
gunstigere vilkar for forhandlingerne imel-
lem ost og vest. NATO-landenes sammen-
hold har givet de vestlige lande en sadan
position, at vestmagterne ikke alene kan
moede Sovjet ved forhandlingsbordet, men
at de ogsd kan maede Sovjet pd lige fod.

Det, vi i de vestlige lande har segt at
opnd gennem vort forsvarsfwllesskab, er
ikke muligheden for at kunne diktere andre,
men muligheden for at kunne forhandle
jeevnbyrdigt. Vi md udnytte enhver mulig-
hed, der kan kaste lys over Sovjets politik,
og alvorligt overveje krav fra Sovjets side,
der grunder sig pd et berettiget onske om
sikkerhed. Vi m4 samtidig stedse fremholde,
at NATO er en rent defensiv alliance, der
giver udtryk for et lige sd berettiget onske
fra de vestlige landes side om den- fornedne
sikkerhed. . ‘



