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[From.} o
stotteparti, og uden at forlenge diskussionen
yderligere vil jeg gerne lige have lov at sige,
at det er-‘interessant at hgre, at det werede
medlem ikke foler sig som medlem af eb
parti, der forer stottepolitik for regeringen.
Men jeg synes, det srede medlem handler
stik imod denne indstilling i sin daglige
politik. S ‘

(Kort bemsrkning).

Skytte: Jeg skal ikke gé narmere ind pa '
betragtninger om - stettepolitik. Det  zrede -

medlem har jo selv oplevet, at vi under-
tiden har stottet ogsd andre regeringer,
uden at vi derfor har folt os som stotte-
parti. A '

Jeg vil gerne sige
lapsus, det wrede medlem hr. From navnte,
at det mrede medlem var selv si elskveerdig
i ferste omgang at nevne benzinfemeren
fra 30erne. : o ‘

Jeg er igvrigt enig med ham i hans be-
tragtninger, at det var ikke en - setlig
kriseforanstaltning for landbruget; det er det
i hvert fald ikke leengere. Men det md ogsd
veere en lapsus, at det serede medlems
regering aldrig ‘nogensinde har foresldet
denne afgift ophevet. .

(Kor’p bemeerkning). o :

From: Angdende det sidste spergsmal
om benzinfemeren kan jeg fremhseve, at der
adskillige gange fra venstre er stillet forslag
om dens ophmvelse, og jeg kan tilfoje, at

af motorkommissionens. betenkning vil det -

fremgd, at ogsd venstres medlemmer er
gaet ind for en sddan betragtning. Og jeg
kan tilfoje: det w®mrede medlems partifelle
‘har indtaget  det samme standpunkt, sd
der vil nok veere en lgsning i sigte.

Hermed sluttede forhandlingen.

- Lovforslagets overgang til anden behandling
vedtoges uden afstemning.

Tholstrup: Jeg 'fofeslér, at,‘lovforslaéet
henvises til et udvalg pa 17 medlemmer.

Uden forhandling eller afstemniﬁg' -
vedtoges dette forslag.
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med hehsyn il den.
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‘Den sidste sag pé dagsordenen var:.:

Fortswt‘telsﬁe af fﬂrsté'bekandlz'ng af forslag '
til finanslov for finansdret, fra 1. april 1956
til 31. marts 1957. . . o _

(Loviorslaget findes i tilleg D. sp. 1,
foregéende forhandling i tidenden sp. 1498,
1579 og 1700). :

Forhandlingen genoptoges. -

- Hanne Budtz: Biografveesenet her i lan-
det er et af de omrader, hvorfra der flyder
regelmaessige indteegter til statskassen, efter
ngje fastsatte regler. Selve biografnweringen
er et problem — virkelig et problem — som

| mange er interesseret i, og som ofte skaber

rere, nar en bevilling tildeles, og man sper-
ger sig selv.gang pi gang, om det dog ikke
er et formldet system, der hersker pa dette
omrade.. Jeg er.af den opfattelse, at der
tiltreenges en sendring. . ' Co

- For biografloven af 1922, altsa i filmens
yngre dage, var der intet, der hed bevil-
linger; film kunne fremvises efter de. al-
mindelige regler for forlystelser med #il-
ladelse fra. vedkommende stedlige politi-
myndighed. Bevillingssystemet blev -forst
indfort ved loven af 1922, og bevillingerne
blev meddelt for 3 ar ad gangen, ja, nogle
endog kun for 1 &r.. . . 1

Ved -den nugeldende biograflov, som er
fra 1938, og som opretholder - bevillings-
systemet, oprettedes statens filmcentral,
filmsfonden, filmsrédet og filmsproduktionen,
d. v. s.'ministeriernes filmsudvalg og Dansk
Kulturfilm. N Y

1 1947 blev der nedsat et udvalg med den
opgave at undersgge alle de biografteater-

veesenet og . filmsproduktionen vedrerende

sporgsmal, herunder sporgsmélet om selve
bevillingssystemet. - Der var altsd- trang til
en droftelse af dette sporgsmél. Der blev
afgivet en beteenkning i 1950, hvori der blev
behandlet mange emner, og det. fremgér,
at et mindretal, bestdende af venstre og de
konservative, gik ind for ophavelse af be-
villingssystemet; idet de mente, at fri nzring -
ville vaere at foretreekke. I de seks &r, der
er forlobet . siden ‘denne betenknings af-
givelse, mener jeg, der har vist sig uheldige
udslag af bevillingssystemet, og jeg skal
tillade mig overfor den hgjterede justits-



