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udgifter. For at udtrykke det kort: ps den
ene side — sagde generalerne til ministrene
— betyder det ingenting, at Sovjetunionen
har nedsat antallet af sine soldater ganske
betydeligt, for det kompenseres ved anven-
delse af nye vaben. P& den anden side —
sagde de — har vi ganske vist 1 NATO fdet
nye vaben, men det ger det naturligvis
nedvendigt, at vi har ikke mindre, men
steorre soldaterstyrker til radighed.

Jeg ved ikke, om de i Paris forsamlede
ministre fra NATO-landene troede pa den
argumentation. Jeg efterlyser her i tinget
en beretning fra Danmarks repreesentant i
den pageldende radslagning, den hejt-
serede fungerende forsvarsminister. Jeg sy-
nes, det er rimeligt, at folketinget far en
beretning om, hvad der er sagt og sket og
eventuelt besluttet pd sidanne vigtige
mader, sa folketinget kan tage stilling dertil.

Jeg har allerede kort omtalt militarister-
nes argumentation pa medet i Paris. For
at belyse veerdien af generalernes argumen-
tation skal jeg tillade mig at citere et afsnit
af en redegorelse, givet af den amerikanske
general Partridge. I denne redegorelse kom
han med et pastdet citat af den russiske
kommunist Manuilskij, om hvem han pastod,
at han i 1931 skulle have sagt folgende i en
tale — jeg beder om tilladelse til at citere —:

»lotal krig mellem kommunisme og
kapitalisme er uundgaelig. Naturligvis er

vi forelobig ikke sterke nok til at angribe.

Men vor tid vil komme i lobet af 20 eller

30 ar. For at sejre ma vi foretage et over-

raskende angreb, og nér tiden kommer, mé

vi indlede det med at igangsette en freds-

beveegelse, som ber blive den sterste og

mest sensationelle i verdenshistorien. Vi

mé fremfore revolutionerende forslag og

gore kolossale indrgmmelser. Sisnart de
kapitalistiske stater griber efter det nye
hab om at opné venskab, vil de komme
til at sveekke deres vagtsomhed, og vi kan
sla dem ned med vore knyttede never.“

Den general, som kom med dette pa-

stdede citat, hedder som sagt Partridge,
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hvilket oversat pa dansk betyder agerhene.
Nu anses fjerkree jo ikke for at veare saerlig
begavet, og man skal antagelig vere i slegt
med honsene eller gaessene for at have mod
til overfor offentligheden at mede frem med
en s klodset forfalskning.

Naturligvis har hverken Manuilskij eller
nogen anden kommunist nogensinde sagt
noget sidant eller noget, der blot i fjerneste
grad ligner det. Det er ganske &benlyst en
amerikansk forfalskning, som man har fabri-
keret fornylig, og som man serverer netop pa
dette tidspunkt i hab om, at man p4 den
méde kan modvirke afspendingen og 1 hvert
fald skaffe sig et grundlag for fortsat kap-
rustning. Men her er det, jeg mé rette et
sporgsmal til Danmarks repreesentant ved
det pageldende radsmede, den hojterede
fungerende forsvarsminister. Har ministeren
hort dette foredrag af general Partridge?
Hvad teenkte ministeren sig, da general
Partridge fremsatte denne fantastiske logn?
Var de gvrige argumenter, som de ameri-
kanske generaler medte frem med i Paris,
af samme é&ndelige kaliber som general
Agerhones lognehistorie? Jeg stiller dette
sporgsmél, fordi jeg ved, at den hejteerede
minister har fulgt s& meget med i den
internationale arbejderbeveegelses udvikling
og historie, at han md vere vidende om,
at Manuilskij aldrig nogensinde har sagt eller
har kunnet sige noget sidant. Men det er
altsd med den slags argumenter, man for-
sgger at holde sammen pé Atlantpagten,
at drive kaprustningen videre, og at satte
militeerudgifterne i Vesteuropas lande yder-
ligere i vejret.

Jeg har en anden og mere tungtvejende
grund til at enske en redegorelse fra rege-
ringen om forhandlingerne i Paris. Ifelge
de referater, der har vearet offentliggjort i
danske aviser af forhandlingerne p4 NATO-
medet, har selve Atlantpagtens gverstkom-
manderende, general Gruenther, tirsdag den
11. oktober sat Atlantlandenes forsvarsmini-
stre ind i en plan, hvorefter luftforsvaret i
Vesteuropa underlmsgges samlet kommando
og kontrol. General Gruenther skal have



