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[Thorkil Kristensen.] . .
under 1 pet. Det hedder da ogsd i den hgjt-
srede finansministers tale, at der kan ventes
tillegsbevillinger til forskellige anlegsudgif-
ter. Dertil kommer jo, som vi vel alle ved, at
vi har ndet det stadium, da fornyelsen af
det fra Amerika modtagne, meget kostbare
materiel efterhdnden begynder at blive et
aktuelt problem. Jeg vil-derfor antage, som
jeg sagde for, at budgetteringen pi dette
punkt nappe er realistisk, og at de virkelige
tal, selv bortset fra-de lonreguleringer, jeg
talte om for, nok vil blive noget hgjere end
ansliet. Dette vil formentlig sige, 'at de
samlede drifts- og anlegsudgifter 1 det kom-
mende finansér, ndr man tager alle de
faktorer med i betragtning, jeg har nwevnt,
vil blive ikke helt uviesentligt hojere end
1 &r. Jeg vil rent skensmemssigt gette pa, ab
de vil blive mindst 100 mill. kr. hejere end
de ca. 4,3 milliarder kr., hvortil de ‘er
budgetteret. Jeg nwmvner dette, skent med
betydelige forbehold, men hvis man- skal
regne med 3 reguleringstillegsportioner af
det omfang; den hojterede minister har
talt om, de andre prisheveegelser, jeg har
n®vnt, og den formentlige underbudgette-
ring af forsvarsudgifterne, vil jeg gwtte pa,
at mit sken er nogenlunde realistisk. Hvis
det er tilfeeldet, vil formentlig i det kom-
mende finansdr de samlede drifts- og anlegs-
udgifter vise en stigning pa neer ved 6 pet.
ligesom i de to foregédende finansdr. Jeg kan
méske. sige 5—6 pet., men ingen kan vide
det med sikkerhed. ' :

Det er nu bemsrkelsesveerdigt at se, hvis
vi vender os til indtegterne, at den bud-
getterede indtegtsstigning er forholdsvis
ringe, ikke s& forferdelig meget over 100
mill. kr. Den hgjteerede finansminister. be-
grunder sikkert med rette dette med bl. a.,
at landbrugets skattepligtige indteegter
utvivlsomst vil g& ned i mange tilfeelde. Vi
ved jo alle, at regnskabsaret 1954—b55, der
for s& mange landmeend danner grundlag for
beskatningen, har vist en meget betydelig
nedgang i landbrugets indtegter. Det er
derfor sikkert rigtigt, at man ma regne med
en forholdsvis beskeden stigning i indkomst-
skatten. Hvordan det:-gér med told- og for-
brugsafgifterne, ved jeg ikke, men -det er
rigtigt, som den hejterede minister siger,
at nar man legger visse skatter pa, pavir-
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kes indirekte ogsd provenuet. af andre
afgifter. L

Man mé, nar dette tages i betragtning,
sikkert regne med, at det budgetterede over-
skud for newste.finansir er storre, end det
virkelige. overskud vil blive.

Hvis det er sandsynligt, som jeg talte om
for, at udgifterne vil blive mindst ca. 100
mill. kr. storre, og hvis vi accepterer skennet
over -indtegterne, som ikke er til neermere
at. vurdere, er;det- vel sandsynligh, at over-
skuddet bliver omkring 100 mill. kr. mindre
end. anfort i finansloviorslaget. Det vil:sige,
at det formentlige overskud skulle komme
ned pd omkring 350 mill. kr., men jeg er-
kender den store usikkerhed i dette sken,
og det er formodentlig rigtigere at sige, at
det i gjeblikket synes sandsynligt,.at tallet
vil ligge et sted mellem 300 mill. kr. og 400
mill. kr. Det vil da sige, at det er giet denne
gang, som det er gaet tidligere, at nye skat-
ter og afgifter i nogen grad bliver absorberet
af stigende udgifter. Men jeg skal igvrigt
senere komme -tilbage til statsfinansernes
fremtidsudsigter.. - S :

Forinden vil jeg gerne vende- mig til
kapitalbudgettet;. som: ogsd blev omtalt af
den :hgjterede minister.. Forslaget  viser,
at udgiften til boligstetteldn nu omsider vil
begynde at gd ned. Men vi ved alle, at bolig-
stottelinene -udbetales med en’ betydelig
forsinkelse, og at. der derfor vil gi endnu
en tid, for lanene til det store byggeri i fjor
finansmeessigh set bliver afviklet. . -

Jeg forstod ogsé pa den hgjterede finans-
ministers tale, at den nedgang i nye udlén,
som er forudset i:budgetforslaget; neppe
bliver si stor, som tallene angiver; og at de
samlede kapitaludgifter antagelig vil blive
omtrent som i &r.. Det stdr mig ikke helt
klart, om den hgjterede minister med de
samlede kapitaludgifter tenker pa netto-
udgifterne eller pé bruttoudgifterne. Det
har en en ‘vis betydning, fordi den ‘del af
bruttoudgifterne, som ‘kan ventes dwkket
gennem: .overskuddet. pa drifts- og- anlegs-
budgettet, formentlig vil gé ned. Hvis derfor
bruttokapitaludgifterne er de sammie som
i ar, bliver. finansieringshehovet sterre end
i &r,, for nér driftshudgettet ikke giver sa
stort et bidrag til deekning, méi. en storre
del af deekningen skaffes gennem obligations-
salg.-Men: det stdr mig altsé ikke helt klart,



