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[Finansministeren.} v
en rwkke eksempler, som jeg meget vil
anbefale alle interesserede at studere grun-
digt, selvom det jo ikke ligefrem er morsom
losning. For forsergere i Frederiksberg
kommune — man har altsd valgt Frederiks-
berg kommune som reprasentativ — har
man pi en rekke indkomsttrin beregnet,
hvorledes skatteudskrivningen vil udvikle

sig 7—10 ar fremover dels efter de geeldende-

regler, dels under forudswtning af forskuds-
betalinger af forskellige storrelser. Selvom
man i alle eksempler har valgt den enklest
mulige forudswmtning med hensyn til ind-
komstforlobet — nemlig en igvrigt konstant
indteegt, der i et enkelt &r forsges med

2 000 kr. — forekommer hele talmaterialet

dog uoverskueligt. Vanskelighederne ved
at anvende de foresliede regler i praksis
understreges yderligere af den kendsger-
ning, at de skattebelab, der skal vise, hvor-
ledes de foresliede forskudsbetalinger vir-
ker, er beregnet efter regler, der afviger fra
loviorslagets bestemmelser. Man kan natur-
ligvis sige, at sa har man noget ab veelge
imellem, men det” har dog vel ikke veeret
meningen. Vi far formentlig her under
debatten at vide, om det er lovforslagets
tekst, man skal rette sig efter, eller om det
er de forudswetninger, der er valgt ved bereg-
ningen af eksemplerne. -
Tfolge forslagets § 4, stk. 2, skal forskud
pa indkomstskat i sterst muligh omfang
afskrives p& allerede palignede indkomst-
skatter. Det vil sige, at forskudsbelsb pé
f. eks. 500 kr., der indbetales mod slut-
ningen af et kalenderar, om muligt skal af-
skrives pé indkomstskatten af det lebende
skattedr. I eksemplerne i bemerkningerne
er der derimod overalt regnet med, at for-

skudsbelgbet modregnes i skatten for det |

folgende skattedr, der i eksemplerne er
serlig stor pa grund af indtegtsstigningen.
T de nevnte eksempler giver den anvendte
beregningsmade en bedre udjevning af
beskatningen end reglen i lovforslagets § 4,
stk. 2, og det er vel derfor, man har valgt
at regne pa denne méde i eksemplerne.
1 det eksempel, hvor en indtegt pa 19 334
kr. forgges med 2 000 kr., bliver der udover
den normale skat pd 4 334 kr. tale om et
forskud p& 800 kr. og en nedssttelse i deb
folgende skattedr pa 87 kr., hvis man altsd
falger den i bemerkningerne anvendte
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regel. Regner man skatten ud efter lov-
forslagets bestemmelser, tager hensyn #il,
hvad der stéar i § 4, stk: 2, bliver der for
det forste tale om et forskud pd 800 kr.,
der afskrives pa den normale skat for det
lgbende skattedr, for det andet bliver der
i seks af de folgende syv skattedr tale om

~afvigelser fra den normale &rlige skat.

T de to forste skattedr er der stigninger
p4 henholdsvis 713 og 239 kr., og i det
tredie skattedr nedsettes normalskatten
med 254 kr., og derefter bliver afvigelserne
fra normalskatten mere beskedne. Jeg beder
undskylde, at det-lyder sd indviklet, men
det er ikke min. skyld; det er forslaget,
der har givet anledning til disse indviklede

" betragtninger.

Jeg skal ikke opholde mig yderligere ved
de stwrkt forenklede eksempler, der er
anfort i bemerkningerne til lovforslaget,
men nevne et mere praktisk eksempel.
Har en skatteyder i en arrekke haft en
konstant indtegt, og forsger han derefter
sin indteegt f. eks. med 2 000 kr. for hvert

“af de folgende ar, bliver virkningerne af

forslaget mindre tiltalende. Her -er alts
ikke tale om, at man i et enkelt dr har en

‘merindtewgt, men om at komme op pi et

andet indteegtsniveau. >

1 det for nwvnte eksempel med en samlet
indteegt pa 19834 kr. udger indkomst-
skatten 4 334 kr. arligt. En indteegtsforagelse
p& 2.000 kr. vil i det forste skattedr medfore

“en skattestigning pa 1199 kr., dersom vi

logger de gwmldende regler til grund. 1 de .
folgende &r aftager skattesbigningen, og
ofter visse udsving falder skatten efter 7

~3rs forleb til ro pi et niveau, der ligger

743 kr. hojere end skatten for indkomstens
stigning.

T dette tilfelde vil udsigten til deb
forste skattedrs stigning i skatten pé de
1199 kr. utvivlsomt tilskynde den pageel-

dende skatteyder til at indbetale et for-

skudsbeleb, f. eks. pa de nwvnte 800 kr.
Hvis vi nu benytter loviorslagets bestem-
melser — og altsa ikke de regler, der synes
at ligge til grund for beregningen i bemeerk-
ningerne — vil de 800 kr. blive modregnet
allerede i indkomstskatten for det lgbende
skattesr, der endnu ikke er pavirket af
indteegtsstigningen. Som felge af forskuds-
betalingen pa 800 kr. vil det forste drs
skattestigning da ogsé blive nedsat. — og



