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[Poul Maller.]
boligsaneringen? Det er nedvendigt at fa
besked om, hvilke tanker regeringen gor sig,
for de penge, vi bruger til folkepensionering,
lader sig jo ikke bruge til andet. Forh&bent-
lig star det ganske klart for regeringen og
ogsd for den danske arbejderbevewegelse, at
man nu beslaglegger en storre og en sti-
gende del af indkomsterne, og at en aget
rigdom, en sget produktion, ikke bade kan
anvendes til folkepension, til kortere ar-
bejdstid og til en almindelig forbrugsudvi-
delse.

Siden folkeforsikringskommissionens be-
tenkning blev offentliggjort, har en rekke
sagkyndige gkonomer og socialeksperter ad-
varet regeringen; de fleste af dem har stiet
flertalspartierne meget ner, lad mig nevne
chefen for det okonomiske sekretariat,
Erik Ib Schmidt, og professorerne Zeuthen
og Winding Pedersen. Af fremsmttelses-
talen fik jeg det indtryk, at deres ord var
gaet ganske hen over hovedet pd den hajt-
®rede minister, men de er giet ind i mit,
maske fordi mit ikke rager s& hejt op; jeg
erihvert fald ikke stor nok til at kunne lade
hant om disse advarende ord. Derfor synes
jeg ogsa, at disse bidrag til folkepensions-
debatten skal indgé i udvalgets overvejelser
og forelegges for det kommende udvalg.

Jeg vil gerne rette et par konkrete sporgs-
mal til den hejterede minister. Er der ved
beregningen af indkomstmassen taget hen-
syn til, at folkepensionen er skattepligtig?
Jeg har gennemgdet bilaget til loviorslaget,
som jeg gér ud fra er udarbejdet af stati-
stisk departement, men det giver jo kun
udtryk for, hvor meget indkomsten bliver
beskattet med. Har man taget hensyn til,
at folkepensionen bliver skattepligtig ind-
komst, og at som felge deraf det, som andres
indkomster falder med, det stiger de gamles
indtegter med? Jeg ved godt, at det ikke
giver samme skatteindteegt for staten, men
noget giver det dog. Er denne indkomst-
masse korrigeret, ikke blot med henblik pa
de indkomstgrenser, der er sat for bidra-
genes storrelse, men ogsd med henblik pa,
at tjenestemeend, kommunale funktionmrer,
funktionserer under offentlige virksomheder,
folk, der er omfattet af offentlige virksom-
heders pensionsordning, ikke er med i ord-
ningen? I s4 fald: Hvor stort et belob er der
trukket-fra i indkomstmassen som felge af,
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at disse persongrupper er taget ud af ord-
ningen og ikke skal betale bidrag?

Og endelig et tredie konkret spergsméil.
Man opererer nu videre med at gore forskel
pa forsgrgere og ikke-forsergere, her endog
pé et omrade, hvor der ikke er meget grund-
lag derfor, idet ikke-forsgrgere skal betale
mere i folkepensionsbidrag, end forser-
gere skal. Man kan diskutere, om det er
rigtigt, ud fra det synspunkt, at ikke-
forsergere i hvert fald fir mindre, nér de
bliver gamle, fordi de er enlige, medens
forsprgere som segtepar, eller ofte som sgte-
par, vil f4 mere, nér de bliver gamle. Altsé,
ikke-forsprgere skal betale mere for at f&
mindre! Det kan vi drefte udfra familie-
politiske synspunkter, men kan vi blive
ved at opretholde det foreldede forserger-
begreb? Vi har i ligningsloven klebet noget
nyt til forskellen mellem forsprgere og ikke-
forsergere, og her kommer man s& og vil
arbejde videre med det forsldede forserger-
begreb, hvorefter visse folk — det ved vi alle
— der er uden bgrn og uden forsergerpligt,
bliver betragtet som forsergere, mens andre,
som har henderne fulde af forsergerpligter,
kan risikere at blive betragtet som ikke-
forsorgere. Er det rimeligt at fortseette ad
dette gale spor? Skulle vi nu ikke, for vi gor
forskellen storre, prove at finde den rette vej.

Jeg vil da gerne om regeringens forslag
sige, at folketinget nu bliver nodsaget til at
behandle det i dets naturlige ekonomiske
sammenhaeng, undersege, om det rette
tidspunkt for at gennemfore det er inde nu,
hvor vi netop har palagt befolkningen
600 mill. kr. i forbrugsbegreensende skatter
og afgifter, undersgge dets forhold til andre
sociale krav, dets betydning for opsparin-
gen, om vi kan regne med, at gget rigdom
melder sig med to &rs mellemrum i vort
land, om det er rimeligt, at selv jwvne ind-
komster mange gange skal betale, hvad
ordningen koster, fordi man tager mere,
end man giver, og fordi neesten halvdelen
af befolkningen er fritaget for bidrag. Og
endelig mé det underspges, hvilket mélet er
for denne lovgivning, om det skal vwere en
fuldsteendig offentlig forsergelse af alle
gamle. :

Som jeg har nmvnt, er det konservative
folkeparti af den opfattelse, at det, vi
virkelig har brug for, er, at der nu tilveje-
bringes en ordning, der giver alle mulighed



