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[Bundvad,]
folketingsmeend ikke er ansat med kon-
trakt, opsigelse og alt det dér, men er
folkevalgte, stdr vi nu overfor at skulle
gennemfore det forste trin i en folkepen-
siongordning, som vi haber senere at kunne
udbygge til en almindelig folkepensions-
ordning. Det ville efter min mening veere
helt urimeligt, om den forste lov om dette
forhold, uanset om den er fordelagtig eller
ikke fordelagtig for folketingsmeendene,
skulle indeholde en bestemmelse om, at
»denne lov gelder ikke for folketingsmed-
lemmer“. Den gelder for folketingsmedlem-
mer og ogsé for ministre. ‘

Tgvrigt vil vi gerne i udvalget se lidt
nzrmere pd § 9 og de forhold, der knytter
sig til personer, der p4 en eller anden méde
far ydelser af det offentlige i forbindelse
med pension eller understottelse, ligesom
vi ogsd gerne vil have klaret, hvad man
mener med halv- eller helofficielle institu-
tioner. ‘

Jeg kommer s& til det afsnit af mit
indleeg her i dag, som jeg har givet denne
overskrift: Hvad koster nu den ordning,
som her er foreslaet?

Hvad angdr merydelsen til invaliderne,
er der regnet med en merudgift det forste
ar pa ca. 10 mill. kr., stigende gradvis til

et belob pa ca. 30 mill. kr. Til dekning heraf -
at  invalideforsikrings- :
premien, som man betaler sammen med sit
sygekassekontingent, forhejes fra 8 kr.
40 gre arlig til 15 kr. i begyndelsen af-

er det foresliet,

perioden og til 19 kr. i slutningen af perioden.
Samtidig foreslds arbejdsgiverbidraget til

jinva,lideforsikringsfonden forhgjet fra 6 kr. -

til 11 kr. i begyndelsen af perioden og 14 kr.

i slutningen af perioden, alt pr. beskaeftiget .

helarsarbejder. Herved skaffes der fuld
dwekning for ydelsen til invaliderne, og vi
kan tiltreede dette som rimeligt.

Til aldersrentens forenkling, lempelse af
fradragsregler m. v. m& der beregnes en
udgift, som dog efterhinden stort set
opvejes ved besparelser ved aldersgreensens
forhgjelse. - _

Endelig er der udgifterne til folkepen-
sionen. Hvad koster den? Da lovforslaget
regner med lavere.satser i begyndelsen og
stigende senere, vil udgiften svinge hermed.
Udgiften er beregnet til det forste ar atb
blive 100 mill, kr., og, nér ordningen er
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fuldt udbygget, 250 mill. kr. Det er -disse
arlige belob, man ma regne med og ikke,
som jeg har set det gjort, belob sammenlagt
for flere eller fwrre 4r. Men naturligvis kan
man regne sammen, hvad det vil koste for
hele perioden beregnet under eet. Da kom-
mer man til det resultat, at merudgiften
for hele perioden vil blive 836 mill. kr.,
hvoraf 552 mill. kr. eller ca. to trediedele
gér til den gruppe, som har aldersrente
eller opfylder betingelserne herfor.

Til sammenligning og udregnet, p4 samme
made vil venstres forslag medfore en samlet
udgift pd 636 mill. kr., det konservative
folkepartis en udgift pad 730 mill. kr. og
kommunisternes 1484 mill. kr. Men man
kan som sagt sagtens f& store tal frem,
man kan jo bare regne nogle flere dr med,
og man kunne méske more sig med at gere
det pa andre omréder af det offentlige bud-

et.

g Imidlertid har det kun aktuel og virkelig
pkonomisk interesse, hvad man indenfor
det enkelte &r vil bruge til folkepensions-
ordningen, og dér ligger det som sagt sé-
ledes, at man det ferste &r méi regne med
en merudgift p& ca. 100 mill. kr.; derefter
stiger belebet gradvis til slutningen af peri-
oden til 250 mill. kr. det sidste ar.

Der sporges: Har vi rdd til folkepension?
Det sporgsmil er indgdet i den offentlige
debat, ogsd i radioen. Det synes mig, som
om man til tider glemmer at stille et andet
sporgsmal: Er det nedvendigt eller gnske-
ligt med folkepension? For méske var deb
lettere at svare pa spergsmalet om, hvad
vi har rad til, ndr det andet var klaret.
Men jeg vil alligevel gerne ga ind pa spergs-
mélet om at have rdd, og jeg tager det op,
saledes som jeg har medt det i den offent-
lige debat. - ‘ ‘

Forst vil jeg anlegge en rent social be-
tragtning og sperge, om de vilkar, vi byder
vore gamle, er fuldt tilfredsstillende, og jeg
tror, at svaret ma blive et nej. Skal vi da
ikke betragte det at give vore gamle gode
kar som en seressag for de yngre? Og skulle
vi ikke have rid til som nu ved forste regu-
lering at forheje aldersrenten for et segte-
par med 400 kr., eller 8 kr. om ugen? Jeg
tror, man ber sige, at vi ikke har rad til at
lade vere.

De gamle har ikke sparet. op, siger man.
Nu er der for ‘det forste hertil at sige, at



