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[Jorgen Jorgensen (Lejre).]
mindste. Men det spergsmél kan vi jo fa
klaret.

Yderligere et synspunkt synes jeg man
mé drage frem, dette nemlig, om det er hen-
sigtsmeessigt, om det er rigtigt — jeg teenker
nu ikke alene i s@rlig grad pé dette tilfelde,
pé amtsradene, men principielt — at lade
eet organ bestemme udgifterne og lade andre
om at skaffe indtegterne. Det forekommer
mig, at jeg undertiden fra forslagsstillernes
parti har hert synspunkter, der gik ud pa,
at det var mest fornuftigt og praktisk, at
den myndighed, der bestemte udgifterne,
ogsé havde et ansvar for at skaffe indteeg-
terne. Her fjerner man jo dette ansvar fra
amtsrddene; staten skal betale den ene halv-
del og amtskommunen og kommunerne i
amtet den anden halvdel, og amtsradet kan
— i det omfang, som det nu engang kan be-
stemme pa disse omrdder — bestemme
udgifterne. Er det egentlig helt hensigts-
moessigh?

Der er yderligere det at sige, at denne
afgift, der nu hviler pid ejendommene
indenfor en amtsradskreds, hvis den ligger
nogenlunde fast gennem en leengere arraekke,
fir en anden karakter end almindelige skat-
ter. Det er jo alligevel en afgift af en swrlig
art, som ikke i al almindelighed kan sam-
menlignes med andre skatter. Jeg har jo
ogsé fer i diskussionen hert det synspunkt
fremfort, ogsd fra venstres side, at hvis
amtsskatterne var faste, si ville man er-
kende, at der var mere berettigelse i at
bevare i hvert fald en vewsentlig del af de
faste skatter, og det standpunkt tror jeg
stadigveek der er noget hold i.

Vi vil naturligvis vere med til at drofte
forslaget, som her foreligger. Jeg regner med,
at man, ndr man far foretaget de beregnin-
ger, som er ngdvendige for at se, hvordan
forslaget vil virke, vil komme til det resultat,
at det vil skabe meget stor ulighed fra
kommune til kommune landet over, en
urimelig stor ulighed. Jeg anser det heller
ikke for heldigt, at man borttager fra amts-
rédene forpligtelsen til at skulle tilveje-
bringe dwkning for en del af de udgifter,
som amtsridene bestemmer over, og jeg
mener igvrigt, at man i hvert fald mé fast-
holde, at de faste ejendomme indenfor en
amtsrddskreds har visse forpligtelser til at
beere de udgifter, amterne har, en forplig-
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telse, som man ikke uden videre ber op-
heve. ,

Selve den omsteendighed, at vi gennem en
drreekke over udligningsfonden har betalt
meget store belob til nedsmttelse af amter-
nes sygehusudgifter, er jo udtryk for, at
der her i tinget er tilslutning til det syns-
punkt, at sygehusudgifterne i amterne nu
har fiet en karakter, som ikke leengere kan
begrunde, at alle disse udgifter dmkkes af
skatter pd fast ejendom.

Hvor s& greensen skal ligge, om den skal
vaere, hvor den er nu, eller der skal ydes et
sterre tilskud fra staten eller fra udlignings-
fonden til nedbringelse af sygehusudgif-
terne, kan vi meget vel drefte. Jeg foreslog
i fjor, at vi forhajede det belob, som oprinde-
lig var fastsat til nedbringelse af sygehus-
udgifterne, netop udfra samme synspunks
som det, ordfereren for forslagsstillerne
gjorde gmldende. Jeg mener, at disse udgifter
nu har fiet en sddan karakter, at det vil
veere rimeligh, om en sterre del af befolk-
ningen skal veaere med til at bere dem. Vi
kan naturligvis diskutere, om det belgb,
der er fastsat, skal forhejes yderligere, men
selve det princip, som gér igennem forslaget
her, er jeg beteenkelig ved. Jeg tror, det vil
vise sig at virke uheldigt i praksis, og at den
lettelse for fast ejendom, veesentlig for
landbruget, som der her er tale om, vil vise
sig at blive til gunst for det storste landbrug
og til skade for det mindste. Derfor tror
jeg, vi skal undersgge disse forhold meget
ngje, inden man gar til en gennemferelse af.
et forslag af denne karakter, men til en
videre droftelse af loviorslaget kan jeg til-
sige mit partis velvilje.

Lynnerup Nielsen: Det lovforslag, som
her er fremsat om den amtskommunale
beskatning, tilsigter at sikre amtskommu-
nerne, at de belob, der medgar til sygehus-
udgifterne, udredes ved beskatning af ind-
komst. Jeg ser meget vel, at der er amts-
kommuner, hvor skatterne p4 fast ejendom
virker meget tyngende. Jeg teenker her pa de
amtskommuner, hvor der gennem &rene er
bygget meget, og hvor der har veweret en
meget steerk aktivitet. Det er jo i forstee-
derne, amtsskatterne virker varst. Dér er
amtsbeskatningen af mange ejendomme
blevet s& hej, at der pé en ganske almindelig
lejlighed pa 75 m?2 ligger en skat pa 200—250



