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[Jorgen Jorgensen (Ullerup).]
de kirurgiske, med folk, som mange gange
ikke heorer hjemme i det pageldende amt,
mi det vere rimeligt, at den byrde, som
skal beeres — og vi er alle enige om, at den
skal beeres — hviler p4 et bredere grundlag.
~ Der kan opstilles mange beregninger over,
hvordan det vil virke for den ene eller den
anden, men nar det skal flades ud, er det de
fa virkelig hérdt kerende landmeend, der
vil & nogen virkelig fornejelse ud af det.
Det var derfor, man fra landbo- og hus-
. mandsforeningernes side i sin tid gik
ind for denne tanke — det gir jeg da
ud fra.

Jeg skal ikke forleenge debatten pd dette
tidspunkt af dagen, men blot sige, at nér
man sendrer et beskatningssystem, ndr man
flytter skatter, kan det ikke undgés, at der
finder visse mindre forskydninger sted. Hvis
jeg ikke husker fejl, var det den engelske
nationalekonom Keynes, der i sin tid sagde:
enhver skat er i sig selv uretferdig for
nogen; det bliver derfor skattepolitikkens
opgave at kombinere alle disse uretferdig-
heder pa en sidan made, at man kommer
det retferdige sd ner som muligt; den fulde
retfeerdighed nas aldrig.

Jeg skal med disse bemwrkninger t1131ge
vor medvirken til en velvillig behandling i
et seerligt udvalg.

Jorgen Jorgensen (Lejre): Hvad angir
lovforslagets behandling, synes jeg nok, der
er meget, der taler for, at forslaget dreftes
i forbindelse med de andre skatteproblemer,
som droftes for tiden; det kan dog ikke siges
at veere uden sammenhsng med den beskat-
ningsreform, som ligger til dreftelse i et
folketingsudvalg. Men safremt forslagsstil-
lerne gnsker, at et serligh udvalg nedseettes,
vil jeg mnaturligvis ikke indvende noget
derimod.

‘Om realiteten i forslaget kan jeg sige, at
vi gerne vil veere med til at drefte, hvorvids
en sterre del af sygehusudgifterne i amterne
skal lignes pé4 et andet grundlag, end til-
feeldet er nu. Vi begyndte at foretage en
omlegning af sygehusudgifterne, dengang
staten gik ind pé at dekke en ikke ringe
del af amternes sygehusudgifter gennem den
feelleskommunale udligningsfond. I gjeblik-

ket betaler de faste skatter til amterne jo |

ikke alle sygehusudgifter; de betaler vel

22(; 55: 1. beh. af f. t. 1. om den amtskommunale beskatning,
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godt og vel halvdelen, resten deekkes gen-
nem den felleskommunale udligningsfond.
Det kan naturligvis altid diskuteres, om
det er rimeligt at standse ved det tilskud,
som ydes til nedsettelse af amternes syge-
husudgifter nu, eller om der ber ydes et
sterre belob; men under alle omstendig-
heder tror jeg, man méi gere sig klart, at
en stotte til nedswettelse af amternes syge-
husudgifter gennem staten eller den feolles-
kommunale udligningsfond vil give en mere
ligelig fordeling, end hvis man vil ligne disse
udgifter ps sognekommunernes indkomst-
grundlag indenfor amtet. For man kan tage
endelig stilling til spergsmalet om denne
fordeling mellem kommunerne pé ~ den
enkelte kommunes indkomstskattegrundlag,
mé vi jo have udregninger, der viser, hvilke
forskydninger det kan medfore.. P4 forhénd
ville jeg bedemme det siledes, at det vil
give en meget stor ulighed fra amt til amt.
I enkelte amter vil den indkomstmasse,
hvorps det overskydende belsb af sygehus—
udgifterne, som ikke deskkes af staten, skal
udskrives, vere si stor, at det kun wil
meerkes forholdsvis ‘lidt, om man skulle
bzere en veesentlig del mere, medens det i
andre amter vil meerkes ganske foleligt pa
sognekommunernes indkomstskatteudskriv-
ning, hvis disse udgifter skal deekkes pé den
made, forslaget tilsigter. Jeg tror, det vil
skabe en meget stor ulighed fra amt til
amt, og det mener jeg vi mé have klaret
gennem undersegelser for forskellige kom-
munetyper i landet.

Dernesest -mé det ogsd std nogenlunde
klart, at en flytning af skatterne fra ejen-
domsskatter under amterne til indkomst-
skatter under kommunerne vil p4 forhand,
generelt taget, give en skattelettelse for de
storste landbrugsejendomime, en mindre
skattelettelse for de mellemstore ejendomme
og formentlig en skatteforsgelse for de.
mindste landbrugsejendomme. Indkomsten
star jo almindeligvis i et vist forhold til
jordarealet og landbrugsejendommens stor-
relse, men det normale vil vel nok .vere, at
indkomsten forholdsmeessigt. er mindre for
de store ejendomme end for de mmdste
ejendomne.

Jeg tror altsa, at det ved beregmnger vil

| vise sig, at forslaget her betyder en forskyd-

ning i betaling. indenfor amterne til gunst
for de sterste landbrug og til ugunst for de



