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[Ragnhild Andersen.] 
at fordoble det tillæg for invaliditet, der 
ydes de invaliderede. Vi foreslår således, at 
invaliderne får folkepension foruden det 
fordoblede invaliditetstillæg; bistands- og 
plejetillæg foreslås af samme højde som nu. 
Disse beløb vil dog i henhold til zoneudlig- 
ningen blive ens over hele landet. 

I § 41 med de såkaldte fradragsregler inde- 
holdes de indtægtsbestemmelser, af hvilke 
det alene afhænger, om man kan få fuld 
folkepension eller kun en del deraf. En ind- 
tægt på 80 pet. af grundpensionen foreslås 
at give ret til fuld folkepension. Indtægt 
herudover foreslår vi fradraget i pensionen 
med 72 pct. 

Hvad formueindtægt angår, stilles denne i 
forslaget lige med al anden indtægt, ar- 
bejdsindtægt, legater, livrente og pensions- 
indtægt. Afgørende for retten til folkepen- 
sion er efter forslaget ikke, hvorfra indtæg- 
ten stammer, men udelukkende hvor stor 
den er. 

Min gruppe foreslår ikke at dække om- 
kostningerne ved folkepensionen ved en ny 
skat på alle samfundsborgere. De fleste 
småkårsfolk føler sig i forvejen hårdt tynget 
af skatter, og vi anser det i mit parti ikke 
for nogen nødvendighed at gennemføre en 
sådan ekstraskat. Vel lukker vi ikke øjnene 
for de beløb, der skal til for at gennemføre 
en så stor folkelig reform som den, der her 
er tale om. En så betydelig lov til hele fol- 
kets gavn vil koste mange penge. Vi mener 
imidlertid, at med de ca. 260 mill. kr. i 
overskud på statsbudgettet er der mulig- 
hed for at begynde folkepensionen med det 
samme uden ekstraskatter. Dernæst anser 
vi det for tvingende nødvendigt at gennem- 
føre militære nedskæringer i den nærmeste 
tid, hvorved betydelige midler kan frigøres 
og gøre gavn, hvorimod de nu ødes bort til 
ingen nytte. Sluttelig mener vi, at tiden er 
inde til at pålægge alle arbejdsgivere at 
yde bidrag til det offentlige til sikring af 
deres arbejderes alderdom. Der er således 
efter kommunisternes opfattelse mulighed 
for at gennemføre en betryggende og rime- 
lig ordning for folkepension uden den af 
ministeren foreslåede skatteforhøjelse. 

Med disse bemærkninger har jeg redegjort 
for vort forslag og kan iøvrigt henvise til de 
betragtninger, jeg fremsatte i forbindelse 
med forslaget i marts måned, og jeg håber 

hermed at have gjort det klart, på hvilke 
afgørende områder vi ikke kan erklære os 
tilfredse med det af ministeren allerede frem- 
satte forslag. Hvad angår spørgsmålene om, 
hvornår folkepensionen skal træde i kraft, 
om zonegrænsernes bortfald, om alders- 
grænsernes bibeholdelse, som de nu er, 
og spørgsmålet om at sikre rentemodtagere 
og mindrebemidlede folkepension, før man 
går over til pensionering af de bedrestillede, 
tror vi os mere i overensstemmelse med 
rentemodtagernes og befolkningens syns- 
punkter. 

Mit parti er naturligvis villigt til at for- 
handle om enkeltheder i forslaget. 

Jeg skal med disse ord anbefale vort lov- 
forslag til velvillig og saglig behandling i det 
høje ting, idet jeg udtrykker håbet om, at 
det må lykkes at få folkepensionen påbe- 
gyndt den 1. april 1956. 

Formanden: Eksemplarer af det nu frem- 
satte lovforslag vil blive omdelt. 

. Den første sag på dagsordenen var: 

Spørgsmål til ministrene. 

Af Reedtz-Thott til justitsministeren: 
홢Hvornår agter justitsministeren at 

fremsætte det bebudede lovforslag om en 
ændring af de motorsagkyndiges forhold? 

Reedtz-Thott: Da færdselsloven sidste år 
var til behandling, drøftede vi også spørgs- 
målet om de motorsagkyndiges forhold. Det 
lykkedes ikke dengang at komme til ende 
med det, selvom der fra forskellig side, også 
i betænkningen, blev talt om det, men den 
højtærede justitsminister lovede ved anden 
behandling en grundig overvejelse af sagen 
og bebudede et lovforslag derom til efter- 
året. Når jeg nu er nysgerrig på dette om- 
råde, er det ikke alene på grund af naturlig 
tilbøjelighed, men fordi det forekommer 
mig, at spørgsmålet i virkeligheden er sær- 
deles relevant, og i særlig grad, fordi det 
nuværende system ikke er tilfredsstillende. 

Når man siger, at systemet ikke er til- 
fredsstillende, må man spørge: For hvem er 
det ikke tilfredsstillende? Det forekommer 
mig i første række at være offentligheden, 
det ikke er tilfredsstillende for, og det får 


