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[Alfred Jensen.]

vil bryde sig vej og sikre sig indremmelser,
som voldgiftsretten ikke har villet tilstd
dem.

Jeg ved meget vel, at man overfor de
synspunkter, jeg her ger geldende, vil an-
fore, at 1 de senere ar er adskillige overens-
komststridigheder blevet afgjort derved, at
forligsmandens forslag er blevet ophgjet til
lov. Men heller ikke denne ordning har
veeret tilfredsstillende, den har ikke virket
befordrende for gode forhandlingsforhold or-
ganisationerne imellem. Der foreligger adskil-
lige beretninger om, hvordan man allerede
ved forhandlingerne ude i de lokale organi-
sationer meder afvisninger fra arbejdsgi-
verne, moder nej-politikken. Det viser sig
ogsé lengere oppe i organisationerne, at alt,
hvad der feres frem, faktisk afvises 1 hab
om, at forligsmanden klarer det ved at sla
det hele sammen i een s®k.

Den ordning har ikke veret tilfredsstil-
lende for arbejderne i almindelighed. Jeg
vil heller ikke tro, den har veeret det for
samfundet, og den har ikke tjent til at be-
fordre tilfredsheden og roen pi arbejds-
pladserne. Lad mig tage utiliredsheden. Det
er jo klart, at en gruppe arbejdere som
slagteriarbejderne, der blev patvunget over-
enskomstforringelser, ikke kan veere til-
freds med det, folketinget besluttede for
11 ar siden. A propos dette er det lidt ejen-
dommeligt, at denne lille historie ikke er
omtalt i bemsrkningerne til loviorslaget,
men man mener méske, at det ikke spiller
sé stor en rolle. Man skal dog gere sig klart,
at for slagteriarbejderne var det temmelig
skeebnesvangert, idet de fik deres over-
arbejdsbetaling forrykket pa en sddan méde,
at det gav sig udtryk i ringere fortjeneste.
Disse slagteriarbejdere har altsé lidt under,
at det forslag, som de afviste, blev ophgjet
til lov af folketinget. Ogsd andre fag har
vaeret udsat for enten gennem selve sam-
menkedningen at & palert utilfredsstil-

lende len- og arbejdsvilkir eller gennem |
folketingets ophejelse af forslaget til lov

at f& overenskomstmsessige forhold, som
arbejderne mente var aldeles utilfredsstil-
lende. '

Det har jo vist sig, at tusinder og atter
tusinder af arbejdere ikke har haft nogen
mulighed for at komme ud af de darlige
og utilfredsstillende overenskomstvilkér, de
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har faet, medens andre har haft disse
muligheder. Man skal gore sig klart, at hvis
man gar videre ad den vej, der er betrads
her i Danmark, ma man affinde sig med, at
arbejderne vil reagere enten p& den ene
eller den anden méade. Hvis man tror, at
man ved at gennemfere en sidan lov om
tvungen voldgift kan komme ud af arbejds-
kampene, tror jeg, man regner meget fejl.
De forhold, vi har nu, har vel ikke fort til
de store kampe, men dog ved vi, at aktio-
ner har varet i gang, strejker har veeret
anvendt som protest imod de forhold og de
vilkdr, der er blevet budt arbejderne.
Hvordan tror man det vil ga, hvis man
gennemforer en foranstaltning af denne
art? S& tror jeg, man skal regne med, at
konflikter kommer, enten man onsker dem
eller ej, kommer, enten der findes kommuni-
ster eller ej. Det ligger simpelthen i de mod-
setningsforhold, der er pa arbejdsmarkedet
imellem arbejdsgiverne og arbejderne.

Hvis man ensker at bevare ro og tillids-
forhold pa arbejdspladsen, tror jeg ikke,
man. skal betreede denne vej; s& skal man
snarere afvikle den form for indgreb i
overenskomstforholdene, som vi har set i de
senere ar. Jeg tror, det ville give bedre
overenskomstforhold, bedre forhandlinger,
end vi har set, og dermed ville det ogsd
indvirke pa selve forholdene pa arbejds-
pladserne.

Mit parti kan altsd ikke gd ind for det
foreliggende lovforslag. Jeg vil ikke heller
i denne forbindelse undlade at gore opmeerk-
som pa det urimelige i, at man skaber en
lovgivning, som ensidigt vil vende sig imod
arbejderne. Det mé man gere sig klart: vi
lever i et kapitalistisk samfund, hvis hele
gkonomi, og politik hviler p& kapitalistiske
grundsatninger. De afgerelser, der vil blive
truffet her, vil blive trufiet ensidigt imod
arbejderne.

Man tager ikke fat p4 de andre organisa-
tioner, som. fastseetter priser og avancer, der
er urimelige overfor befolkningen. Det er
kun overfor arbejderne, man treoffer foran-
staltninger for at bestemme, hvad deres
indkomster skal veere. Overfor andre grup-
per i erhvervslivet har man ikke den samme
interesse, men det var da rimeligt, hvis
man vil gd denne vej, at man ogsd tog fat
pé de andre grupper i samfundet og fast-
satte deres indkomster. Nu nserer jeg ingen



