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Bilag 5.

~ Kobenhavn, den 8. maj 1956.

Til det af folketinget nedsatte udvalg til behandling af forslag til lov om
indseende med priser samt forslag til lov om sndringer 1 lov om til-
syn med monopol- og konkurrencebegrensninger, Christiansborg.

Af dagspressen er fremgdet, at det radikale

venstres medlemmer af udvalget har stillet

et forelobigt sendringsforslag til handels-
ministerens forslag -til lov om’ indseende
med priser og til lov om sndringer i mono-
polloven. ‘ L S
P4 grundlag af de modtagne oplysninger
om indholdet af disse wndringsforslag skal
vi tillade os at fremkomme med felgende
udtalelse, idet vi igvrigt kan henvise til vor
skrivelse af 20. april til udvalget vedrarende
de af handelsministeren fremsatte lovforslag.

TIfplge det radikale venstres wndrings- |

forslag skal monopoltilsynet efter anmodning
fra forbruger- og producentorganisationer

kunne foretage undersegelse af pris- og

avanceforholdene p& konkrete omréider,
hvor der er begrundet formodning om, at
prisdannelsen er urimelig.

Der er her tale om en udvidelse af de

gwldende bestemmelser 1 monopolloven
(§ 14 og § 19, stk. 2), sdledes at undersogelser
skal kunne foretages ogsd for de vare-
omréder, hvor der ikke findes nogen kon-
kurrencebegraensning, og hvor konkurrencen

altsd er fri. Sddanne undersegelser vil gen--

indfere krigs- og efterkrigstidens tilstande,
hvor prismyndighederne kan kremve alle
mulige oplysninger af erhvervslivet. Sé-
danne undersogelser er tidkrevende og
bekostelige bade for myndighederne og for
erhvervslivet, uden at de har noget formal.
Det skal fojes til, at forslagets regel om, at
undersggelser kun kan foretages, hvor der
er begrundet formodning om, at prisdannel-
sen er urimelig, ikke ses at give erhvervs-
livet sikkerhed for, at der ikke vil blive tale

om et subjektivt, vilkdrligt sken over, hvor-
nér en formodning er begrundet. - -
- Regeringsforslaget vakte modstand, ogsa
fordi det ville' medfere en uhyre admini-
stration. Det nu forelagte forslag vil ogsd
kunne give "anledning til en' ubegranset
udvidelse af administrationen. -
Man mé derfor henstille, at eventuelle
undersogelser ‘over pris- og - avanceforhol-
dene fortsat begrenses til at omfatte de

" vareomrader, hvor der findes konkurrence-
- begreensning under en eller anden’ form.

- Bfter det oplyste indeholder lovforslaget
endvidere en bestemmelse om, at monopol-
tilsynet i samarbejde med direktoratet for
vareforsyning, forsvidt angér varer, hvis
fremstilling her i landet er beskyttet mod
udenlandsk konkurrence som folge af im-
portbegraensning, skal sege belyst, hvorledes '

 priserne her i landet forholder sig til priserne

pé tilsvarende varer i udlandet.

Det findes ikke nedvendigt, at der ud-
stedes en seerlig lovbestemmelse herom, idet
en sidan undersggelse kan iveerksmttes
administrativt, eventuelt efter henstilling
fra folketingets vareforsyningsudvalg, hvor
dette spergsmal naturligt herer hjemme.

Det skal fremheeves, at man herfra absolut
m4 advare imod indferelse af en ny prislov,
idet der herved faktisk sker en sendring af
monopolloven, som ikke ber endres, nar
ikke ganske ekstraordinare forhold taler
derfor. ‘

Endelig er det oplyst, at der er tale om
en toarig forlzengelse af monopollovens § 24.
I trustkommissionens betenkning og 1
motiverne til monopolloven er bl. a. anfert,



