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' Bemærkninger  til enkelte a f  forslagets bestemmelser. 

Til § 2. 
Bestemmelsen i stk. 2, J. pkt., omfat- 

ter også konstituerede dommere, hvorved 
bemærkes, at det efter en af den særlige 
klageret i september 1953 afsagt kendelse 
må antages, at klageretten vil tage kon- 
stituerede dommeres forhold i retten under 
påkendelse. 

Hvad angår faste eller konstituerede 
dommeres optræden udenfor retten, er efter 
de gældende lovbestemmelser klageretten 
ikke beføjet til at påkende klager. Efter 
henstilling fra det folketingsudvalg, der i 
1953-54 behandlede forslag til lov om 
folketingets ombudsmand (jfr. udvalgets 
betænkning af 12. maj 1954), har justits- 
ministeriet imidlertid taget under overvej- 
else at stille forslag om udvidelse af klage- 
rettens beføjelse, så at den kan påkende 
enhver klage over en dommers embedsvirk- 
somhed og over dommerfuldmægtiges virk- 
somhed i det omfang, klage ikke kan ind- 
gives til ombudsmanden. 

Efter gældende ret må det antages, at 
klageretten ikke kan tage dommerfuldmæg- 
tiges judicielle virksomhed, der er udøvet 
uden konstitution som dommer, under på- 
kendelse og ejheller kan tage dommerfuld- 
mægtiges administrative virksomhed eller 
dommerfuldmægtiges optræden udenfor ret- 
ten under påkendelse. Den i stk. 2, 2. 
punktum, foreslåede bestemmelse om om- 
budsmandens kompetence vedrørende dom- 
merfuldmægtige vil imidlertid kunne an- 
vendes, hvadenten der tillægges klageretten 
større eller mindre kompetence med hen- 
syn til dommerfuldmægtige. 

Til S 3. 
Den i stk. 3 nævnte bestemmelse i rets- 

plejelovens § 749, stk. 1, har følgende ord- 
lyd: 

홢Embedsakter, som indeholder oplysnin- 
ger, der skønnes at være af betydning for 
sagen, kan retten eller påtalemyndigheden 
kræve meddelt, medmindre hemmelighol- 
delse findes nødvendig i statens interesse, 
hvorom afgørelse træffes af vedkommende 
minister. Meddelelsen kan ske i bekræftet 
genpart; dog er-retten beføjet til at kræve 
fremlæggelse af originalen." 

Stk. 5, der svarer til ombudsmandslovens 
§ 7, stk. 2, tilsigter en begrænsning af om- 
budsmandens ret til at kræve vidnedsbyrd 
og fremlæggelse af dokumenter m. v., for- 
såvidt angår præster, forsvarere i straffe- 
sager, sagførere i borgerlige sager, tjeneste- 
mænd og andre udøvere af offentlige hverv, 
der har tavshedspligt angående de pågæl- 
dende forhold, vidner i borgerlige sager 
m. fl. 

Til § 4. 
Bestemmelsen i stk. 2 er udformet i sam- 

råd med det af folketinget i henhold til 
grundlovens § 71, stk. 7, nedsatte tilsyn. 
Det har under de førte forhandlinger været 
forudsat, at tilsynet og ombudsmanden 
fortsætter et allerede indledet samarbejde 
vedrørende behandlingen af klager fra per- 
soner, som er berøvet deres frihed udenfor 
straff eretsp le j en. 

Til § 7. 
Med hensyn til bestemmelsen i stk. 2 be- 

mærkes, at der ved lov nr. 200 af 11. juni 
1954 om klageadgang for menige af det 
militære personel er åbnet adgang til at 
indbringe klager for forsvarsministerens 
klageudvalg. Ifølge lovens § 12 skal udvalget 
efter foretagen undersøgelse afgive indstil- 
ling til forsvarsministeren, der træffer af- 
gørelse vedrørende klagen. Uanset disse 
bestemmelser vil ifølge ombudsmandslovens 


