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brand, storm eller lignende, nir ejeren begmrer om-
vurdering. I praksis har forholdet veerst det, at
begeringerne hyppigt er fremkommet efter &rsor-
vurderingens foretagelse, idet ejerne ikke har for-
stéelse af, at’ udtrykkelig begering om omvurdering
i sadanne tilfzlde altid kreeves. Uden egentlig hjem-
mel i loven har skattedepartementet da, nigr skaden
var af veesentlig omfang, givet tilladelse il fore-
tagelse af omvurdering med samme virkning, som
om vurderingen var foretaget ved &rsomvurderin-
gen. For at tilvejebringe en hensigtsmsssig ordning
af dette forhold foreslds det under nr. 7, at ejen-
domme, der har lidt' veesentlig skade ved brand,
storm eller lignende, skal optages til omvurdering,
uden at begering herom fra ejers side er forngden.

-8) Ny er reglen under nr. 8, hvorefter omvur-
dering skal foretages, ndr der ved forlig med eller
‘kendelse af vedkommende myndighed er tillagt
ejeren erstatning for verdiforringelse p4 grund af
offentlige  foranstaltninger. Der er bl.a. herved
tenkt pd vardiforringelse som falge af gennemfort

{redning. ‘Nér’ verdiforringelse ps grund af offent--

lige foranstaltninger kun er foresliet gjort til om-
vurderingsgrund, nér der er fastsat erstatning, skyl-
des dette, at det kan veere vanskeligt for vurderings-
ridene pd forhind at skenne over, hvorvidt vardi-
forringelse er sket. Ejeren kan altid i henhold til nr.
10 £3 foretaget omvurdering, nir han begserer sadan.

9) Ny er ligsledes reglen under nr. 9, hvorefter

vurdering ved &rsomvurderingerne skal foretages

af nye ejendomme. Reglen betyder ikke nogen sn-
dring af geldende praksis, den ér optaget for fuld-
steendigheds skyld.”

10) Reglen unider nr. 10 om omvmdermg -efter

begering ‘svarer til den nugeldende regel herom,

jfr. dog bemwmrkningerne ovenfor til nr. 7.

11). Reglen under nr.11 er ogsi overfert fra de

nugzldende bestemmelser.

Til stk. 4. Efter bestemmelserne i § 2 i loven af
7. august 1922 skal omivurdering efter begering som
hovedregel foretages pa den begerendes bekostning.
Da forslagets bestemmelser i stk. 2, nr. 4, jfr. § 8,
stk. 2, omfatter de i grundstigningsskyldsloven af
27. maj 1950 § 13, stk. 2 b og 3 b nwvnte begwrin-
ger om udstykningsvurderinger med beregning af

afgiftspligtig grundstigning for gje, har man ment,
at omvurderingerne efter begaringer af denne art’

i overensstemmelse med de nugesldende regler ms
finde sted pé det offentliges bekostning. Iovrigt har
man ment det rimeligt, at den forud for loven af
27. maj 1950 ‘géldende omkostningsbestemmelse
for ' stempelomvurderinger anvendes p& omvurde-
ringsbegeeringer efter naerverende bestemmelse.
Til stk. 5. Den foresliede regel om phgt til at

. t.'1.-om vurdering og beskatning til staten af -faste ejendomme.
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give vurderingsmyndighederne oplysninger til brug
ved afggrelsen af, hvilke ejéndomme -der skal op-
tages til .omvurdering, er en lovfxstelse af, hvad
der alt i praksis finder sted. Nar man har fundet
det rimeligt, at.det i selve lovteksten slag fast, at
finansministeren skal forhandle med 1ndenr1gsmm1-
steren; forinden der tages bestemmelse om kommu-
nalé myndigheders pligt til at give oplysnmger, er
grunden den, at der her er tale om stadig tilbage-
vendende oplysninger, der skal gives uden begaermg
herom i hvert enkelt tﬂfaelde '

: '1‘11 § 3. : '

Ogsé. efter de nugaldende regler, jfr. lov nr. 47
af 6. marts 1936, skal ansettelserne sivel ved de.
almindelige vurderinger som ved - drsomvurderin-
gerne ske. pr..1. oktober i det ar, hvor vurderingen
skal finde sted, silodes at det er ejendommens til-
stand pd dette tidspunkt; der er afgerende. De.i
forslaget ved dettes § 12 og § 14, stk. 3, gjorte
undtagelser herfra er blot en lovfwstelse af nugsml-

‘dende praksis.

Efter loven af 7. august 1922 er det ogsﬁ, prisfor-
holdene ved pagzldende 1. oktober, der skal legges ‘
til grund, dog at der ved drsomvurderingerne for s3
vidt angdr vurderingssummen til ejendomsskyld
skal regnes med prisforholdene ved den senest for-
udgiende almindelige - vurdering, jfr. lovens § 2,
stk. 2. Man har ment, at denne undtagelseshestem-
melse ikke bor opretholdes. De-vurderingstekniske -

- vanskeligheder, bestemmelsen indebzrer, bl. a. for-

di der skal regnes med forskelligt:prisniveau ved:
ansmttelsen af hele ejendommens veerdi og af grun- .
dens: veerdi, har bevirket, at bestemmelsen kun
meget ufuldstendigt har kunnet efterleves i praksis.
Det hensyn til svingninger i det. almindelige pris-
niveau, som &benbart har ligget bag bestemmelsen,
vil ogsé gere sig mindre geldende, nir vurderings-
perioden (tiden mellem to.almindelige vurderinger)
som foresléet nedsettes til 4 &r.

Tl § 4.
Efter bestemmelserne i den nugeldende grund-
stigningsskyldlovs. § 13, stk. 1, stk 2¢ og 3 ¢, kan
der fis foretaget seerlige vurderinger udenfor de

“almindelige vurderinger og ' &rsomvurderingerne

til brug ved beregning af afgiftspligtig gmndstlg-
ning i anledning af patenkt salg eller sket salg.
Ved disse vurdéringer kan der alene fis foretaget
grundveerdiansmttelse, men ikke ' answmttelse - af
ejendomsveerdi, og der kan derfor ikke i forbin-

delse hermed ske ansmtielse af veerditab for byg- -

ninger m. v., jfr. lovens’ § 9. Dette mé anses for at



