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Finansministeren gjorde ved 1. behandling af lovforslaget geel-
dende, at den foresliede ordning ville blive meget vanskelig og dyr
at administrere, og henviste i s& henseende til forhandlingerne om et
lovforslag af samme art, som var fremsat af medlemmer af retsfor-
bundet i 1948 (&rbog 1947—48, side 701). ,,Det havde maske®, ud-
talte finansministeren, ,,veeret rimeligt, om det var blevet anfort ved
frems=ettelsen, at det drejer sig om et problem, vi har diskuteret for.
Dengang var der tale om fritagelse ikke alene for statsindkomstskat,
men ogsd for fwlleskommunal skat og kommunal skat for indtegter
ved overarbejde. Jeg har ikke hert nogen begrundelse for, at man her
ngjes med statsindlkomstskatten, men jeg indremmer, det giver nogen
forenkling af selve lovforslaget.

Det, der er det afggrende, er imidlertid, at det er uhyre vanske-
ligt at finde ud af, hvad der er overarbejde. Det blev allerede dreftet
i 1948, og jeg har ikke meget at tilfgje. Det er jo siledes, at over-
arbejde kan finde sted p4 mange méder og i relation til mange
tidsrum, overarbejde pr. dag eller pr. uge eller for en anden bids-
periode. Skal overarbejde veere udfert i samme virksomhed, for at
der kan ydes skattebegunstigelse? Og hvis det skal det, hvorfor skal
s andet overarbejde, som kan veere fuldtud lige si samfundsnyttigt,
ikke nyde begunstigelse? I det hele taget kan man jo sperge: Hvorfor
netop overarbejde for lenmodtagere — selvom jeg godt kan se, at
det ved en forste betragtning er et meget populert forslag? Hvorfor
skal kun dette arbejde nyde skattebegunstigelse og ikke det store
arbejde, som udferes indenfor andre erhvervsgrene, og som maske
kan veere udfert i et tidsrum, der strekker sig langt ud over, hvad
man ellers kalder normal arbejdstid?

Fra flere af partiordierernes side blev der givet udtrylk for, at
lovforslaget rorte ved et aktuelt problem, som forslagsstillerne dog
ikke havde fundet den rette lgsning pa. Alfred Jemsen (DK) ud-
talte sig skeptisk overfor de motiver, der 14 bag lovforslaget, ideb
han frygtede, at hovedformalet med det var at f& folk til at arbejde
over og give afkald pa ferie.

Ved forhandlingens slutning henvistes lovforslaget til et tidligere
nedsat folketingsudvalg angdende skattelovgivning m. v. Dette
udvalg afgav ikke betwnkning om den pagwldende sag.

89. Forslag til lov om folkeafstemning om Dan-
marks tiltreedelse af konventionen om Vesttysklands
genoprustning og optagelse i NATO. (Af Jorgen Jorgensen
(Lejre), Bertel Dahlgaard, Aage Fogh, Skytte og Steen). [A.
sp. 1513).

Fremsat mundtligt i folketinget t/; (F. sp. 2728). 1. beh.
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