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[Lynnerup Nielsen.]
de gvrige wrede ordferere tilsige mit partis
medvirken til forlengelse af denne lov.

Seren Olesen: Man har fra nsmsten alle
sider beklaget, at det skulle veere nedvendigt
at forleenge denne lovgivning om ind- og
udforsel af fisk, og jeg finder det derfor
meget betenkeligt, at man s& uden videre
alligevel slutter med at anbefale lovforsla-
get. Nu har vi forlenget loven &r efter ar,
og man kunne forsavidt lige s& godt foresla,
at den skulle gzlde ubegrenset, da man jo
dog kunne ophave den, nér man fandt det
forngdent. Jeg tror, der er grund til at
overveje, om man ikke netop nu for alvor
skulle tage fat pd at {4 denne lovgivning
ophevet.

Jeg synes, de oplysninger, der er givet
her, peger noget i den retning. Der har
indenfor OEEC veret enighed om, at der
burde tilstreebes en liberalisering; mange
lande har altsd givet deres tilslutning, men
der er kun 3, som har gennemfort liberalise-
ringen op til de 100 pet., nemlig Storbritan-
nien, Norge og Italien; for Italiens vedkom-
mende er liberaliseringen ikke gennemfert
fuldtud. Nu kan man, synes jeg, sige, at
hvis ikke de lande, der er enige om virkelig
at skride til gennemforelse af liberaliseringen
— og det geelder altsd ogsé Danmark, der
har givet udtryk for, at man enskede en
sddan gennemforelse — ogsd virkeliggor
liberaliseringen, kan de heller ikke regne
med at fa de ovrige lande til at slutte op
om den. Det er karakteristisk, at Italien
har truet med, at hvis liberaliseringen ikke
blev til virkelighed hos de andre lande, ville
Italien skride til en tilbagevenden til re-
striktionerne og altsd ophwve en del af den
liberalisering, de har ensket og tildels ogsd
har gennemfort. Jeg ved ogsd, at Norge i
det sidste ars tid har opndet gunstigere
betingelser i Italien med hensyn til afsaet-
ning af visse fiskearter, end Danmark har,
og det tyder noget pa, at Norge, som har
liberaliseret op til 100 pet., har stdet steer-
kere og har haft mere goodwill i Italien,
end vi har haft.

Jeg synes neesten, man har lov at drage
1tvivl, at der fra dansk side virkelig er noget
gnske om at f& denne lovgivning ophaevet.
Jeg forstair pa de tidligere ordferere, at
det har vejet betydeligt til, at organisatio-
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nerne har anbefalet en fortsmttelse af lov-
givningen, men man mé vere klar over, at
det er organisationernes repreesentanter, der
har talt, og deres udtalelser vil ikke altid
veere udtryk for den almindelige tankegang.
Man kan ikke tmnke sig, at eksportererne,
hvis vi frigav eksporten af fisk og fiskevarer,
ville handle s& uforsvarligt, at de ikke
sorgede for at hjemfore betaling for de
varer, de leverer. Desuden er det ikke ukendt

for os, at i de sakaldte ulovlige bytteforret-

ninger, som har veeret fremdraget og har
veeret for retten, har handelen med fisk
veeret indblandet neesten hver eneste gang,
og selvom disse bytteforretninger ganske
vist er ulovlige efter lovgivningen — og
som sadan naturligvis ikke skal tolereres,
for lov skal holdes — har man tit mattet
sporge sig selv, om ikke mange af disse
bytteforretninger i virkeligheden har veeret
til gavn for landets afswtning af fisk og har
bragt handler i stand, som ellers ikke ville
veere kommet i stand. Den omstendighed,
at de ikke synes at have skadet landet,
burde dog bevirke, synes jeg, at man over-
vejede at lave loven om: :

Jeg kan ikke give tilslutning til en for-
lengelse af denne lovgivning,

Fiskeriministeren (Chr. Christiansen): Jeg
vil gerne takke ordfererne for socialdemo-
kratiet, venstre, det konservative folkeparti
og det radikale venstre for deres tilslutning
til lovforslaget. Det wrede medlem hr. Sgren
Olesen var ikke swerlig venligh stemt overfor
det og mente nermest, at vi métte finde
udvej for en afslutning af denne lovgivning;
jeg havde egentlig heller ikke ventet, at
partiets stilling havde eendret sig fra- tid-
ligere tid. Jeg vil til de @rede ordfgrere
gerne fremsatte et par bemeerkninger.

Jeg personlig har ikke noget sterre enske
om at bibeholde lovgivningen leengere, end
den er ngdvendig for dansk fiskeri og dansk
gkonomi. |

Til det eerede medlem hr. Gideon vil jeg
sige, at jeg har godt hert den retshistorie,
det eerede medlem skildrede her, men jeg
kan ganske roligt troste det srede medlem
med, at sidanne forhold foreligger ikke her
og vil ikke komme til at foreligge i forbin-
delse med denne lovgivning. :

Det @rede medlem hr. Gideon spurgte
mig endvidere, om Italien, Norge og Eng-



