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Udenfor tillegsbetenkningen var der ikke
stillet sendringsforslag.

Det, stillede @ndringsforslag sattes ferst
til forhandling.

Ordfereren (Heising): Jeg skal henvise
til den tillegsbeteenkning, som udvalget
har afgivet, og anbefale vedtagelse af lov-
forslaget med den lille sendring, der er ned-
vendiggjort af grundlovens § 42. )

From: Jeg kan pa mit partis vegne til-
treede det stillede eendringsforslag. Jeg vil
gerne have lov til i denne forbindelse at
sige, at efter de oplysninger, vi har modtaget
i udvalget, er det sddan, at bortsalg af disse
brugte biler foregar pa en fornuftig og rime-
lig méde, men jeg vil dog henstille til den
hgjteerede handelsminister, at kontrak-
ten med det nuveerende firma kun kommer
til at lgbe et &r frem i tiden, og hvis det
skulle vise sig fornedent at fortsmtte med
loven, at da alle kvalificerede faglolk kan
komme i betragtning ved det videre for-
lab. '

Ministeren for handel, indusfri og sefart
(Lis Groes): Jeg vil gerne takke udvalget
for tiltreedelsen af eendringsforslaget, og
overfor det eerede medlem hr. From, vil jeg
bekrafte, at vi lader kontrakten udlebe til
1. november nwmste ar og si til den tid ser
pé de kommende salgsformer.

Hermed sluttede forhandlingen om en-
dringsforslaget.

HAindringsforslaget
vedtoges uden afstemning.

Lovforslaget som helhed sattes dersest
til forhandling.

Ingen bad om ordet.

Lovforslaget
vedtoges enstemmigt med 122 stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive
tilstillet statsministeren.

28/ 0 54: 3. beh. af f. . 1. vedr. bortsalg af visse brugte personmotorkeretajer.
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Den nmste sag pa dagsordenen var:

Forste behandling of forslag ¢l lov om an-
dring 4 folkeforsikringsloven. (Vedrorende en
appelinstans for invalideforsikringsretten ).

(Lovforslaget findes i tilleg A. sp. 61);
fremsaettelsen findes i tidenden sp. 463).

Lovforslaget sattes til forhandling.

Holger Larsen: Jeg vil begynde med at
rette en tak til den hejterede socialmini-
ster for fremseettelsen af dette forslag. Det
er jo sjmldent, at der bliver overrakt blom-
ster til ministre, men jeg synes, at der ab-
solut er grund til det i dette tilfelde. Mange
af de medborgere, der af en eller anden grund
har faet erhvervsevnen nedsat si steerkt,
at de kun har en sidste udvej tilbage, nem-
lig at sege invaliderente, eller som har brug
for en protese eller lignende, forstar mange
gange ikke det afslag, de far fra invalide-
forsikringsretten. Det er vel gaet mange
af dette tings medlemmer, som det er giet
mig, at vi far beseg af mennesker, som. har
faet afslag pad en ansegning, og mange
tragiske skebner rulles op ved disse sam-
taler. Vi har veeret ude af stand til at hjzlpe,
selvom vi maske mange gange heller ikke
har forstéet det resultat, invalideforsikrings-
retten er kommet til.

Det har veeret trist at sige til de menne-
sker: bare vent og prev igen! Jeg har tit
folt, at det rent psykisk ville have haft en
gavnlig virkning pd mange af tilfeeldene,
hvis man havde haft en mulighed for at
appellere den kendelse, som retten har af-
sagb. Der har veret savnet en appelinstans
pa dette omrdde, s& man kunne efterprove
den kendelse, som invalideforsikringsret-
tens medlemmer havde afsagt efter deres
bedste sken. Den mé naturligvis hvile pa et
sken, navnlig ndr det drejer sig om spergs-
malet om erhvervsevnens nedswttelse som
betingelse for opnéelsen af invaliderenten.
Loven fastsetter jo i store trak, hvilke for-
hold der skal tages i betragtning ved fast-
settelsen af erhvervsevnens nedsattelse;
men netop deb, at det hviler pa et sken,
gor det efter min mening pakrevet, at ken-
delsen kan appelleres, siledes at andre



