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[Marius Buhl.] 
af straf kun vedrører straf, der er pådra- 
get, inden menighedsrådet første gang 
træder sammen." 
Jeg skal ikke stille spørgsmål til ministe- 

ren herom ved denne lejlighed, for lovfor- 
slaget skal jo under udvalgsbehandling, men 
jeg kan ikke hitte ud af, hvordan det vil gå, 
hvis et medlem af menighedsrådet pådrager 
sig straf i selve funktionstiden. 

Jeg vil også opholde mig en smule ved 
spørgsmålet om valgbarhed i relation til 
sognebåndsløsere. Sådanne bevarer deres 
mandat som medlem af menighedsrådet, 
selvom den præst, til hvem de har løst 
sognebånd, fratræder. Jeg kan godt se, at 
det er praktisk, fordi det kan være vanske- 
ligt at få en suppleant; vedkommende kan 
måske være valgt på en særlig liste, og hvor 
skal man så tage suppleanten fra? Men er 
det nu også helt rigtigt, at en sognebånds- 
løser, der er valgt ind i menighedsrådet un- 
der en bestemt præst, skal være med til at 
bestemme, hvilken præst denne menighed 
skal have i fremtiden? Det er slet ikke sik- 
kert, at han agter at løse sognebånd til den 
nye præst. Dette spørgsmål ville jeg gerne 
have at vi talte lidt om i udvalget. 

Endvidere rummer lovforslaget en del æn- 
dringer af enkelte tidsfrister foruden de alle- 
rede omtalte ændringer om at stemme pr. 
brev. Derudover er der den ændring, at to 
eller flere sogne eller kirkelige distrikter, der 
har fælles menighedsråd, nu får fuldstændig 
adskilte valg. 

Af ændringerne vedrørende menighedsrå- 
denes økonomiske forhold er der nogle, som 
kun går ud på forenklinger, men der er sket 
en forhøjelse af det frie rådighedsbeløb. Jeg 
husker tydeligt, da vi vedtog bestemmelsen 
om det frie rådighedsbeløb på 500 kr. Disse 
penge kunne bruges frit til formål, som 
måtte skønnes at fremme det kirkelige liv. 
Mange var betænkelige ved denne bestem- 
melse, idet man spurgte, hvem der egentlig 
skulle udøve dette skøn. Jeg må sige, det 
glæder mig overordentligt, at ministeren 
ikke blot har medtaget den bestemmelse, 
men også har forhøjet beløbet en smule. 
Der findes vel ikke noget råd, der er så 
bundet på hænder og fødder i økonomiske 
dispositioner som et menighedsråd. Man kan 
jo næsten ikke engang forny en låge i et 
kirkegårdsdige, uden at alverden skal sæt- 

tes i bevægelse, for at man kan få lov dertil. 
Jeg ved godt, at der er visse arkitektoniske 
hensyn at tage, når det gælder vore gamle 
kulturværdier og gamle kirker 홢 det er jeg 
indforstået med 홢 men et menighedsråd 
er ganske overordentlig bundet. Jeg glæder 
mig til, at jeg måske i udvalget kan få lidt 
at vide om, hvordan man forskellige steder 
har anvendt disse rådighedsbeløb, ingen- 
lunde for at kontrolere, om de er rigtigt an- 
vendt, for det anser jeg mig ikke for kom- 
petent til, men for at kunne glæde mig over 
det kirkelige initiativ, som disse penges an- 
vendelse er udtryk for. Jeg er også tilfreds 
med, at beløbet nu forhøjes til 800 kr., i 
enkelte tilfælde til 2 000 kr. og i ganske spe- 
cielle tilfælde endog derudover. 

Ved lovforslaget er loven om menig- 
hedsråd blevet paralleliseret med de øvrige 
love om borgerlige valg, og det er nødven- 
digt. Menighedsrådenes område er både af 
økonomisk og borgerlig art, men det er mit 
håb, at disse råds virksomhed må vedblive 
at være kirkeligt betonet. Jeg er også vis 
på, at den højtærede minister her er enig 
med mig. 

Fibiger: Jeg har ikke altid været enig med 
den højtærede kirkeminister, når der er ble- 
vet foreslået ændringer i kirkelige forhold. 
I dag er jeg dog i det heldige tilfælde, at jeg 
ganske kan tiltræde alle de ændringer, som 
den højtærede kirkeminister foreslår, både 
vedrørende valgbestemmelserne, der er ble- 
vet bragt i overensstemmelse med de kom- 
munale valglove, og de øvrige ændringer. 

Jeg skal ikke gennemgå forslaget i enkelt- 
heder, det har den højtærede kirkeminister 
og det ærede medlem hr. Marius Buhl gjort, 
og nu er man vist klar over, hvad det drejer 
sig om. Jeg kan på mit partis vegne tiltræde 
de foreslåede ændringer, og samtidig glæder 
jeg mig over, at man har forhøjet menig- 
hedsrådenes rådighedsbeløb. Da dette i sin 
tid blev indføjet i loven, kunne j eg for en 
gangs skyld være enig med den højtærede 
kirkeminister, idet jeg fandt det rimeligt, 
at man fik et beløb til rådighed for kirkelige 
formål på mange forskellige områder. Jeg 
tror, at det allerede har betydet noget, at 
et beløb så stort som 500 kr. har været 
stillet til rådighed for menighedsrådene, og 
jeg vil håbe, at ministeriet vil vise sig large 
og velvilligt, når menighedsrådene kommer 


