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[Poul Claussen.]

i henhold til ulykkesforsikringsloven og
meget mere, er det forstdeligt, at enhver
forogelse af dette arbejde betragtes som
uvelkommen. Jeg tror imidlertid, at det
bedste resultat, nar det drejer sig om at 3
sddanne oplysninger, opnds ved velmoti-
verede og — det ma jeg have lov at tilfaje —
hoflige henvendelser til de pigeldende om
frivilligt medarbejderskab.

Medens sadanne mennesker og ogsd of-
fentlige myndigheder og tjenestemandsan-
satte personer vel sjeeldent vil have nogen
storre vanskelighed ved at fremskaffe de
oplysninger, man beder om, er forholdet
et noget andet for ganske almindelige men-
nesker, som ogsd bliver udsat for at skulle
give oplysninger. De vil i mange tilfaelde
veere uden egentlig forstdelse af nytten af
at afgive disse oplysninger og uden forstaelse
af formalet med at forlange dem.

Det er min erfaring fra mange indsam-
linger af skematiske oplysninger, at det
netop er troen pa nytten af det omhand-
lede formal, der er afgerende, savel for
kvaliteten af de oplysninger, man erholder,
som for den beredvillighed, hvormed de
bliver givet. Private har i mange ar veeret
udsat for at skulle give sidanne oplys-
ninger, og det har ogsd voldt adskillige af
dem kvaler. Jeg kan af egen erfaring med-
dele visse smétrak, som jeg kommer i
tanker om ved denne lejlighed. Séledes blev
jeg engang — uden egen skyld, mi jeg
tilfoje — konsulteret af en mand, der skulle
udfylde en mandtalsliste. Han var fedt
i Bverige, gift og bosiddende i Danmark, og
han var kommet i tvivl om, hvad han skulle
skrive i den rubrik, hvor der spurgtes om
hans religigse tilhersforhold. Vi blev enige
om, at han nok var lutheraner, og det skrev
han sd; men da han senere prasenterede det
udfyldte skema, havde han i anmerknings-
rubrikken tilfgjet: ,,anvindas inte, oven
i kebet pa svensk. Da jeg spurgte ham om
grunden, viste det sig, at han var bange for,
at en tilstaelse af denne art ville komme til
at koste noget; han havde sine erfaringer
fra selvangivelsesblanketten.

Disse mandtalslister, der for var &rligt
tilbagevendende, men som nu heldigvis
ikke kommer 3 ofte, har, s& forholdsvis
enkle som de vel var, givet anledning til
mange grublerier. Jeg erindrer et tilfelde
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med en mand, som mj have vesret af en
udpreeget chevaleresk type. Han havde -
skrevet sin kones navn farst ps mandtals-
listen — man erindrer rubrikken, hvor man
skulle opgive samtlige fornavne, det mest
benyttede understreget. Han var ogsi slup-
pet heldigt over det vanskelige punkt med
hustruens fodselsir, men da han s& kom
til rubrikken, hvor der stod ,ken“, skrev
han: ,ja“. Jeg gér ud fra, at hans besvarelse
ikke ville kunne falde ind under straffe-
bestemmelsen i § 3, eftersom det vel m4 er-
kendes, at nér han nu havde den opfattelse,
ville spergsmélet under alle omstendigheder
forudsette et noget subjektivt praeget
svar, der vel ogsd i verste tilfeelde maske
kunne skyldes et direkte eller indirekte
patryk udefra. Han havde misforstéet
spergsmélet, men har dbenbart veeret i god
tro, s straffes skulle han vel ikke. Iovrigt
blev den omtalte rubrik siden forsynet
med en kort oplysende forklaring, idet man
anforte bogstaverne M og K nedenunder
ordet ,kon“ for at lette forstéelsen. Des-
uagtet har der vearet en hel del mennesker,
som ikke har indset nedvendigheden af,
at det blev understreget, at deres kone var
af kvindeken.

Der foreligger ikke for mig oplysninger
om nedvendigheden af at indfere tvang pa
dette omride, nar man er kommet s& langt,
som sket er, ad frivillighedens vej. Og
endelig, nar man i bemsmrkningerne til lov-
forslaget oplyser, at det faktisk kun er
hensigten at lade straffereglerne i § 3 gaelde
for private, medens man med hensyn til
oplysninger fra offentlige myndigheder op-
retholder det, man kalder hidtidig frivillig
aftalepraksis, s& har man efter min mening
néet det punkt, hvor der ber siges stop.
Salenge man holder afgerelsen af sporgs-
mél af indgribende, samfundsmemssig be-
tydning som f. eks. lon- og arbejdsaftaler
fri for lovgivningsmagtens indflydelse for
1 allersidste instans, s& kunne man ogsi
nok p& et sammenligningsvis s& inferigrt
omrade som det, det her drejer sig om, lade
materialeindsamlingen bero pa frivilligt med-
arbejderskab. Jeg er for mit vedkommende
meget bange for, at denne udvidede bemyn-
digelse til den hejteerede finansminister vil
fremme det, man med sterre eller mindre
ret kan kalde det offentliges posekiggeri.

Med disse ord vil jeg gerne have gjort



