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[Niels Eriksen.]
sen skulle ikke gerne fgre til, at vi far feerre
selvsteendige lokale banker og flere filialer
af store banker, altsd en koncentrationsbe-
vegelse. En udvikling i denne retning har
allerede veeret i gang. I 1935 havde de store
banker med hovedswde i Kgbenhavn 112
filialer i provinsen, 1 1953 er tallet vokset til
224, altsa en fordobling. I 1935 havde Dan-
mark 168 selvstendige banker, og i dag er
tallet dalet til 161. Mange mindre banker
bar haft uvurderlig betydning for den pagel-
dende egns erhvervsliv og erhvervsindeha-
vere. Jeg teenker ikke mindst pa lokalkend-
skabet. Mangen ung mand med en god idé,
men for fa penge er blevet hjulpet i gang,
fordi man i den hjemlige bank kendte den
pégeeldendes livstorelse og dygtighed. Alene
af den grund skal man ikke underkende de
mindre bankers betydning. Det forhold, jeg
her har neevnt, har vel i seerlig grad haft be-
tydning i provinsen, og jeg kunne meget
gnske, at de unge 1 byerne havde tilsvarende
steder at henvende sig. De nuverende min-
dre bankers soliditet stdr almindeligvis
fuldt pa4 hejde med de sterre bankers, og
selvom jeg erkender, at en vis pristalsregu-
lering kan veere naturlig, synes jeg, den fore-
sldede 1 mill. kr. er for hejt ansat.

Der erihandelsministerens forslag en prin-
cipiel nydannelse. Det er det foresldede nye
stykke til likviditetsparagraffen, § 11. Den-
ne nye bestemmelse i stk. 4 er af mere vidt-
reckkende betydning og af en helt anden ka-

- rakter end § 11s gvrige regler. Bestemmelsen
giar ud pé, at handelsministeren efter ind-
stilling fra Danmarks Nationalbank og efter
forhandling med private banker kan variere
kravet til bankernes kassebeholdning mel-
len 2 og 10 pet., dog siddan at forhsjelser
hajst skal kunne ske med 1 point i hver
kalenderméned og med mindst en maneds
varsel, og at den ekstra kassereserve for
de banker, der modtager anfordringsind-
skud fra andre banker, varieres tilsvarende.
Der stdr i handelsministerens forslag:
»efter afgiven indstilling fra Danmarks Na-
tionalbank. Hvorfor star der forresten ikke
,hationalbanken® alene? Det ville vi 1 hvert
fald synes var det rigtige.

Dette med de variable kassereservers prin-
cip har en tydelig pengepolitisk karakter og
kan ikke motiveres pa anden mdade. Vi er
meget @ngstelige ved denne bestemmelse.
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Vi er ikke tilheengere af magtkoncentration,
og jeg har set i pressen, at vi ikke er ene om
denne sngstelse. Med den hgjterede for-
mands tilladelse vil jeg bringe et kort citat
fra en leder i ,,Politiken” for den 3. decem-
ber. Der stér:

»Befgjelsen til administrativt at sendre
lovens krav til bankernes likviditet kunne
méske endda i visse situationer friste en
regering til at fore en ,losere” skonomisk
politik, end godt er, udfra den betragt-
ning, at man jo altid via bankerne kunne
stramme til, hvis det gar galt.”

Vi ser sidan pa det, at denne bestemmelse
meget neje ma overvejes, idet den i hvert
fald ikke mé kunne fore til en forsterkning
af de i forvejen steerke og uheldige sving-
ninger i likviditeten, som vi har oplevet i
de sidste 5 ar. I sin redegerelse for lovfor-
slaget peger ministeren selv pd, at en skeer-
pelse af kravene til likviditeten 1 visse til-
fwelde maske vil kunne volde bankerne eller
rettere deres lianekunder vanskeligheder.
Det er en bemaerkning, jeg har heeftet mig
noget ved. Vi skulle ngdig medvirke til at
lzegge hindringer i vejen for finansieringen
af erhvervslivets sunde og rolige gang, thi
det er erhvervslivet og dets fremgang, vi
alle skal leve af.

Jeg mindes, at det ikke er lengere siden
end i fordret, at ministeren pakaldte sig
pengeinstitutter, der kunne udvise et dri-
stigh initiativ. Det er sin sag at pakalde
dristighed, hvis man samtidig gennem en
principielt ny banklovsbestemmelse binder
bankerne for steerkt og skaber usikkerhed
hos dem med hensyn til, hvad de kan kom-
me ud for af krav.

Der er ogsd et andet forhold, jeg ma om-
tale i forbindelse med den nye likviditets-
bestemmelse. Dens formél er ganske dben-
bart at sikre nationalbanken endnu et vir-
kemiddel, som i givne situationer sikkert
meget vel kan tenkes anvendt, hvor man
ellers ville have brugt diskontoforhajelser
kombineret med salg af obligationer i mar-
kedet. Sker dette, indebserer det, at ban-
kernes kreditgrundlag med kort varsel kan
blive beskaret, uden at eftersporgslen efter
kredit bergres, idet anvendelsen af bestem-
melsen ikke har nogen umiddelbart rente-
hevende virkning. Bestemmelsen kan der-
for i givet fald fere til, at bankernes sveere
opgave, at bestemme, hvad der skal skeeres



