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[Lorentzen.]
men jeg kunne tenke mig, at en mere far-
bar ve] end den valgte var den, at man
sagde: en vis procentdel af lejestigningen
skal I dokumentere at I anvender til ved-
ligeholdelse. Det et der fornuft i, det kan
diskuteres, og det er i hvert fald, om jeg
84 m4 sige, et hederligt standpunkt fra lov-
givningsmagtens side, for hvis vi gar ind
for det, ved grundejeren, hvor han er henne.
Det andet derimod, at komme med et lov-
forslag med en paragraf, som alle ved at
ingen kan efterleve, det kalder jeg knap nok
hederligt. Jeg ved naturligvis meget vel,
at den hojterede indenrigs- og boligminister
er en gennemhaederlig mand, det er ikke det,
jeg drager 1 tvivl. Men der er kommet en fejl
ind her, som jeg har lov til at papege.

Dernest vil jeg gerne sige, at der er ogsa
lyspunkter i loviorslaget. Vi hilser med gleede
bestemmelsen om, at boliganvisningsudval-
get ikke leengere skal kunne stille krav om
en vis tids bopel i kommunen som betin-
gelse for at godkende en lejer til en ledig
lejlighed. Vi vil igvrigt gerne medvirke til
en yderligere indsneevring af boligudvalgets
omréde. Ja, vi vil sdmeend ogsd gerne vare
med til at lette boligministeriet administra-
tionen. Jeg haber ikke, at den hejterede
indenrigs- og boligminister bliver fornsermet;
det er naturligvis ikke noget, jeg alene har
fundet pé. Men det er vel ingen hemmelig-
hed, at boligministeriet har centraliseret en
hel del arbejde, som i og for sig lige sé godt
kunne ligge ude hos kommunerne.

Nu vil den hejtwrede indenrigs- og bolig-
minister méaske sige: ja, men spyt nu lige
ud, std ikke og tal i géder! Jeg skal gerne
sige, hvad jeg teenker pa. Jeg ved godt, ab
man hidtil ikke har veeret meget tilbgjelig
dertil, men det, jeg tenker pd, er, at man
kunne opgive centraliseringen i henseende
til lejeforhgjelser i boligforeninger, boligsel-
skaber og selvejende byggevirksomheder,
idet kommunerne i forvejen ligger og bakser
med disse sager og ministeriet gennem bo-
ligstottelovens § 21, stk. 2, har kontrol med
dem og kan pabyde lejenedswttelse, hvis

89

9,9 54: 1. beh. af f. t. 1. om @ndr. i lov om leje m. m.

1410

kommunerne skulle gé med til for store leje-
forhgjelser. Det tror jeg den hojtecrede
indenrigs- og boligminister 1 al stilhed skulle
tale med embedsmendene om. Det er mu-
ligt, at de er villige, det er ogséd muligt, ab
de kan se visse fejl i det foreliggende lov-
forslag.

Det centrale i loviorslaget om endring i
lov om leje ma naturligvis vare de lejefor-
hojelser, der tillades. Séfremt den af mig
omtalte § 23, stk. 4, fores tilbage til den nu-
geeldende skikkelse, vil lovforslaget ikke
meade sterre modstand fra vor side, idet det
mé erkendes, at det pd to meget vaesentlige
punkter er sendret i forhold til det i foraret
fremsatte forslag til lov om boligforholdene,
nemlig at den 6-arige lejeforhejelsesperiode
er indsneevret til 2 4r, og at de ekstra afgif-
ter, der matte blive palagt ejendommene,
kan overveeltes pad lejerne, jfr. § 39. Den
lejeforhajelse, der er tilladt ejeren, vil for-
mentlig navnlig f4 betydning i hovedstads-
omridet og de sterre provinsbyer, da de fri-
villige lejeforhajelser i vidt omfang har fun-
det sted ude i provinsen og i hvert fald i de
mindre byer. Jeg tror derfor, at der er
mange steder, hvor den tilladte lejeforhsjelse
ikke vil f4 seerlig stor betydning. _

Loviorslaget ma vel forstas saledes, at
den afgift, som matte blive palagt ejendom-
men i henhold til den overordentlige be-
skatning, vil kunne overveltes pa lejerne,
uanset om der foreligger en frivillig over-
enskomst om. vasentlig hojere leje end den,
loviorslaget tillader. Hvis det nu var leje-
loven alene eller det lille forslag vedrs-
rende aldersrente- og invaliderentemodta-
gerne samt de kronisk syge, som vi skulle
behandle, tror jeg, vi kunne have faet det
ret hyggeligt sammen, og at forhandlingen
kunne veere forlebet nogenlunde hurtigt. Vi
kunne da have sammenarbejdet de forskel-
lige opfattelser, for der er ingen, der ikke
pé dette omrade vil lane gre til, hvad andre
siger; vi har alle vor skyld i, at huslejen i
den gamle boligmasse star pa det lave ni-
veau, som den gor i dag, og vi ved ogsa alle-
sammen, at dette ikke kan fortsmtte len-



