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[Ingmar Wagner.] 
ninger skal forstås på den måde -  så er det 
i al fald kommet nu; vi mener, at tiden er 
inde dertil på baggrund af de tilfælde, jeg 
har nævnt. 

Det er formentlig tilstrækkeligt bekendt, 
at kursen mod de menige soldater er meget 
streng. Der er ikke grund til at nævne mange 
eksempler for at understrege dette; jeg 
nævner kun et par enkelte, som viser, at 
der er en klar forskelsbehandling. 

En soldat blev alvorligt syg, blev hospi- 
talsundersøgt og fik først efter to dages 
forløb skaffet en lægeattest. Han blev der- 
efter i hjemmet under sin sygdom og rekon- 
valescens og blev herfor straffet med 20 
dages vagtarrest. 

En vagtpost forlod i 3홢4 minutter sin 
plads for at komme et barn til hjælp, som 
skreg, og som soldaten troede var ved at 
drukne i voldgraven på Refshaleøen. Han 
fik for den forseelse 10 dages skærpet årrest, 
hvilket svarer til 20 dages vagtarrest. 

Til slut sagen fra Høvelte, hvor 9 soldater 
fik alvorlige fængselsstraffe, helt op til 1 
års fængsel. Den konservative presse har 
skrevet en del om denne sag og ment, at 
soldaterne ikke var blevet dømt hårdt nok; 
men det får vi måske mere at høre om her. 
Soldaterne i Høvelte havde naturligvis for- 
brudt sig, man kan også sige: de havde for- 
brudt sig alvorligt imod det militære regle- 
ment, og gør man det, må der naturligvis 
gives straf. Der blev altså givet op til I års 
fængsel for en alvorlig forseelse, der kaldes 
mytteri, men som i realiteten ikke var værre 
end nogen af de sager, hvor officerer har 
forbrudt sig mod menige, f. eks. sagen fra 
Haderslev kriminalret, hvor en.oversergent 
og en korporal slap med hver 10 dage, og 
sagen fra Skrydstrup, hvor en anden over- 
sergent slap med 10 dages vagtarrest for 
grove overfald på menige soldater. Her så 
det ganske anderledes, ud. I Høveltesagen 
benyttede man loven i hele dens strenghed, 
medens man her lod befalingsmænd slippe 
så billigt som muligt. 

Den forskelsbehandling, som jeg har 
understreget, er efter den kommunistiske 
gruppes opfattelse ikke alene uretfærdig og 
urimelig, men vi mener, at der nu må tages 
skridt fra lovgivningsmagtens side til at 
ændre disse, skal vi sige direkte uanstændige 
forhold. Udfra dette anmoder jeg om, at 

forslaget må få en hurtig og velvillig be- 
handling. 

Victor Gram: Efter at have hørt den 
højtærede forsvarsministers redegørelse fin- 
der jeg ingen anledning til at gå ind i en 
debat om det foreliggende lovforslag, men 
skal indskrænke mig til at anføre, at mit 
parti ikke kan medvirke til dets fremme. 

Arnth Jensen: Da jeg sad og lyttede til 
det ærede medlem hr. Ingmar Wagners sik- 
kert med stor omhu og ihærdighed udarbej- 
dede tale, kom jeg til at tænke på, at det 
næsten var synd med så megen spildt vel- 
talenhed, for det var egentlig ikke en tale til 
en lovgivende forsamling; den egnede sig 
bedre til en kongres for dommere. Selve 
lovgivningen er der nemlig ikke noget i 
vej en med. 

Den højtærede forsvarsminister har gjort 
rede for, hvorledes forholdene er, og jeg 
føjer kun til, at det ærede medlem kunne 
have slået op både i tjenestemandsloven, i 
borgerlig straffelov og i den militære straffe- 
lov og set, at der netop er meget stærke 
bestemmelser for overordnedes forbrydelser. 
Dette forslag behøves altså slet ikke. Dette, 
at befalingsmænd skulle straffes hårdere, 
alene fordi de er befalingsmænd, kan ikke 
være meningen, i alt fald ikke i en demokra- 
tisk stat, hvor loven og også retten er lige 
for alle. 

Jeg afviser dette lovforslag. 

Bruun de Neergaard: Også jeg kan god- 
tage den redegørelse, som den højtærede 
forsvarsminister har givet i denne sag, og 
jeg skal, på mit partis vegne afvise det fore- 
liggende lovforslag, der intet som helst 
indeholder, som ikke i forvejen findes i 
straffelovgivningen; det må altså betegnes 
som komplet overflødigt, hvorfor mit parti 
ikke vil medvirke til dets gennemførelse. 

Johs. Christiansen: Der kan ikke være 
nogen tvivl om, at der i betydelige dele af 
befolkningen hersker en vis uvished 홢 for 
ikke at sige det stærkere 홢 overfor adskil- 
lige af de soldaterdomme og domme over 
befalingsmænd, som er faldet i det sidste 
par år. 

Jeg lagde med stor interesse mærke til, 
hvad den højtærede forsvarsminister sagde 


